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1. Warunki meteorologiczne w roku 2012
1.1 Temperatura powietrza

W roku 2012 $rednia roczna temperatura na obszarze Polski (poza szczytowymi
partiami gor) byta wyzsza srednio o 0,95°C od normy wieloletniej 1971-2000 (rys. 1.2 i 1.3)
i ksztattowata sie od 6,6°C na pdétnocnym wschodzie (Suwatki) do 9,6°C na zachodzie kraju
(Stubice).

Roczne wartosci temperatury powietrza przekroczyty srednie z wielolecia 1971-2000
na wiekszosci stacji meteorologicznych i wedtug klasyfikacji termicznej H. Lorenc rok 2012
zostat zaklasyfikowany w przewazajacej czesci kraju jako lekko ciepty i ciepty. Jedynie na
kraficach pétnocno-wschodnich i pétnocno-zachodnich rok 2012 byt termicznie normalny.
Analizujgc srednie roczne temperatury powietrza na 54 stacjach synoptycznych, najwyzszg
wartos¢ zaobserwowano w Stubicach (9,6°C), natomiast najchtodniej byto w Zakopanem
(6,2°C) oraz w Suwatkach (6,6°C).

Dla pordéwnania, wedtug termicznej klasyfikacji kwantylowej rok 2012 na
przewazajgcym obszarze kraju zaklasyfikowano jako ciepty. W skali kraju nieznacznie
chtodniej byto jedynie na Wybrzezu (lekko ciepto), natomiast w Karpatach i na Pogdrzu
Karpackim rok 2012 sklasyfikowano jako bardzo ciepty.

Roczne temperatury ekstremalne odnotowano na stacjach:

- w Legnicy 20 sierpnia 2012 +36,5°C (maksimum roczne)
- w Biatymstoku 3 lutego 2012 -29,9°C (minimum roczne)

Analizujgc warunki termiczne w roku 2012 na uwage zastuguje rowniez liczba dni
bardzo mroznych oraz liczba dni upalnych.

Maksymalna dtugos¢ ciggu z temperaturg maksymalng nizszg od -10°C wyniosta 9 dni
i wystgpita w Suwatkach (29 | - 6 11 2012). OSmiodniowy cigg dni bardzo mroznych trwat od
30 stycznia do 6 lutego w Rzeszowie oraz Terespolu, natomiast na Snieice, w Ktodzku
i Siedlcach okres bardzo mrozny utrzymywat sie nieprzerwanie przez 7 dni.

Dni upalne z temperaturg maksymalng wyzszg badz réwng 30°C nieprzerwanie
notowano od 1 do 9 lipca w Tarnowie. W Rzeszowie cigg ten trwat 8 dni (1-8 VII 2012), a we
Witodawie 7 (3-9 VII 2012).

Pory roku pod wzgledem termicznym mozna scharakteryzowac nastepujgco:

e zima (grudzien 2011 - luty 2012) — pod wzgledem termicznym normalna na
przewazajgcym obszarze kraju; lekko mrozna na potudniu Polski (okolice Bielska —
Biatej),

e wiosna (marzec — maj) — ciepta i bardzo ciepta na przewazajagcym obszarze kraju,
anomalnie ciepta w Wielkopolsce (Poznan) oraz lekko ciepta na wschodzie (Biatystok)
i na sSrodkowym Wybrzezu (teba),

e lato (czerwiec — sierpien) — od bardzo cieptego do ekstremalnie cieptego na potudniu
i potudniowym wschodzie Polski, na pozostatym obszarze ciepte i lekko ciepte,

e jesien (wrzesien — listopad) — wartosci sredniej temperatury w catym kraju powyzej
normy, najcieplej na potudniu i wschodzie kraju, gdzie caty sezon sklasyfikowano jako
bardzo ciepty (w Rzeszowie jako anomalnie ciepty).
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Rys. 1.1. Odchylenia srednich miesiecznych wartosci temperatur powietrza w Polsce w 2012 roku od serii

referencyjnej z okresu 1971-2000 (Srednie obliczone na podstawie danych z 54 stacji)

Temperatury S$rednie miesieczne, znacznie wyzsze od temperatur S$rednich

wieloletnich wystgpity przede wszystkim w listopadzie (+2,4°C), marcu (+2,0°C), a takze
w lipcu (+1,9°C). Temperatury srednie miesieczne wyzsze od wartosci normowych, oprocz
wyzej wymienionych, notowano na terenie Polski w nastepujgcych miesigcach 2012 roku:
maj (+1,6°C), kwiecien (+1,4°C), wrzesien (+1,3°C), styczen i sierpien (+1,1°C) oraz czerwiec
(+0,6°C). Temperatura Srednia obszarowa dla pazdziernika byta rowna wartosci normy
wieloletniej (por. rys. 1.1).

Najwyzsze dodatnie odchylenia Sredniej miesiecznej temperatury odnotowano:

w listopadzie — od +0,8°C na pétnocnym-zachodzie kraju (Swinoujscie) do +4,1°C
w Polsce potudniowo-wschodniej (Lesko),

w marcu — od +0,8°C na Wybrzezu (Ustka) do ponad +3,0°C w Polsce zachodniej
(Zielona Géra +3,1°C),

w lipcu — od +0,3°C na pétnocnym-zachodzie kraju (Swinoujécie i Szczecin) do + 3,8°C
na wschodzie Polski (Wtodawa).

Ujemne odchylenie $redniej miesiecznej temperatury od normy wieloletniej wystgpito
w skali catego kraju jedynie w lutym (-4,9°C) i w grudniu (-2,1°C).

Najwyzsze ujemne odchylenia s$redniej miesiecznej temperatury odnotowano
w lutym na potudniu Polski (Lesko -7,4°C, Krosno i Nowy S3cz -6,9°C, Tarnéw -6,8°C),
natomiast najnizsze ujemne temperatury obserwowano na poétnocy kraju
(Swinoujscie -2,1°C, Hel -2,8°C).

W grudniu temperatury ponizej normy wystgpity na obszarze catego kraju.
Najwieksze ujemne odchylenie od normy zanotowano we Wiodawie (-3,2°C),
natomiast najmniejsze w Bielsku-Biatej (-0,9°C).
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Rys. 1.3. Odchylenie $redniej rocznej temperatury powietrza w roku 2012 w stosunku do $redniej
wieloletniej 1971-2000



Tab. 1.1. Termiczna klasyfikacja miesiecy i roku 2012 dla wybranych (referencyjnych) stacji meteorologicznych

Okres normowy 1971-2000

Szczecin | Wroctaw | Poznan

Wa-wa

Suwatki

Olsztyn

Skala klasyfikacji termicznej wg H. Lorenc

t:, -temperatura srednia z wielolecia 1971-2000

t, - temperatura danego roku

O - odchylenie standardowe

Odchylenie standardowe Sredniej
rocznej temperatury powietrza

Klasy
Ocena roku
Nr Kolor
1 ekstremalnie ciepty
2 anomalnie ciepty
3 bardzo ciepty
4 ciepty
5 lekko ciepty
6 normalny
7 lekko chtodny
8 chtodny
9 bardzo chtodny
10 anomalnie chtodny
11 ekstremalnie chtodny

t,>t,+2,50

te +2,00<t,<ty+2,50
te +1,50<t,<ty+2,00
te +1,00<t,<ty+ 150
te +0,50<t,<ty+1,00
t;-0,50 £t,£ t4+0,50
t;-1,00 St,< t4-0,50
te-1,50 St,< t,-1,00
t;-2,00 St,< ty-1,50
ti-2,50 St,< t4-2,00
t,< ty4-2,50

zrodto: Opracowanie Centrum Monitoringu Klimatu Polski na podstawie danych IMGW - PIB

wg klasyfikacji H.Lorenc

Biatystok | Wiodawa




Tab. 1.2. Termiczna klasyfikacja lat dla wybranych (referencyjnych) stacji meteorologicznych

Okres normowy 1971-2000 wg klasyfikacji H.Lorenc

1966

Zrédto: Opracowanie Centrum Monitoringu Klimatu Polski na podstawie danych IMGW - PIB




1.2 Opady atmosferyczne

Srednia roczna suma opadéw w roku 2012 w skali kraju stanowita 105% normy za
okres 1971-2000 (na podstawie danych z 54 stacji na terenie Polski).

Wedtug klasyfikacji Z. Kaczorowskiej zamieszczonej na rys. 1.4, oceniajgcej niedobdr
lub nadmiar opadéw w stosunku do normy wieloletniej, rok 2012 na przewazajacym
obszarze kraju byt rokiem normalnym.

W Wielkopolsce (Poznan, Pita) oraz w srodkowej czesci Wybrzeza (teba) rok 2012
oceniono jako bardzo wilgotny, natomiast w Pasie Pojezierzy (Ketrzyn, Suwatki, Chojnice,
Olsztyn, Mikoftajki) rok 2012 sklasyfikowano jako wilgotny (przekraczajgc norme wieloletnig
w zakresie od 111 do 125%) (tab. 1.3). Na tle wieloletnich warunkéw pluwialnych najwyzsza
anomalia rocznych sum opaddéw wystgpita w Pile (136% normy opadowej). Najwiekszy
niedobér opadéw (84,9% normy wieloletniej) wystgpit na stacji meteorologicznej
w Wieluniu. Wartosci rocznych sum opadéw atmosferycznych ksztattowaty sie znacznie
ponizej normy réwniez w Kaliszu i Tarnowie, gdzie rok 2012 sklasyfikowano jako suchy.
W pozostatej czesci kraju roczne sumy opaddw nie odbiegaty znaczgco od normy wynoszacej
od 90 do 110%.

W ujeciu sezonowym, rozktad sum opaddéw atmosferycznych w 2012 roku
przedstawia sie nastepujgco:

zima (XI1 2011 - 11 2012) 133% normy — bardzo wilgotna

wiosna 80% normy —sucha
lato 115% normy — wilgotne
jesien 102% normy — norma opadowa
[%] 2012
200
180 -
160 -
140 -
120 -
100 - —-
80 - — N —1 M
60 - e e T e s T s T e s e T e A s M
40 A ——
20 ———
O Bl T T T T T T T T T T T
I v v v VD VI X X X X
miesigce

Rys. 1.4. Odchylenia Srednich miesiecznych sum opadéw w Polsce w 2012 roku od $rednich
z wielolecia 1971-2000 (Srednie obliczone na podstawie 54 stacji)
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Sumy opadédw w poszczegdlnych miesigcach charakteryzujg sie duzym
zréznicowaniem czasowo-przestrzennym. Jako miesigc skrajnie wilgotny sklasyfikowano
styczen, ktéry w skali kraju osiggnat az 180% normy z wielolecia 1971-2000. Bardzo wilgotno
byto takze w pazdzierniku (131% normy), natomiast luty i lipiec (120% normy) oraz czerwiec
(124% normy) sklasyfikowano jako wilgotny. W skali kraju bardzo sucho byto w marcu (tylko
58% normy; w Ustce — zaledwie 17%) i grudniu (69% normy). Jako normalne opadowo
zostaty sklasyfikowane: kwiecien, sierpien i listopad.

W 2012 roku najwyzsze wartosci miesiecznych sum opadéw sposrdd 54. stacji
synoptycznych odnotowano w lipcu w tebie (188 mm). W sierpniu najwyzszg sume opaddéw
odnotowano na stacji w Pile (133 mm), natomiast we wrzesniu na stacji w tebie (120 mm).

Maksymalne sumy opadéw dobowych przypadajg na miesigce letnie i sg zwigzane ze
zjawiskami konwekcyjnymi. Sposréd analizowanych stacji najwyzsze wartosci opadu
dobowego odnotowano na stacji w Swinoujsciu (29. lipca - 66,2 mm), Pile (30. czerwca -
48,9 mm) oraz we Wtodawie (13. sierpnia - 46,2 mm).

Bialystok

2 ]
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Terespol
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Zielona Géra o
Leszno 9 Y
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o o o

Legnica o Wielur Lublin
Wroctaw

o
Kielce o=
© ¥ Sandomierz
Opole S

L ET T

Ll X
500 600 700 800 900 1000 1200 mm  Kasprowy Wierch

Rys. 1.5. Roczne sumy opadow atmosferycznych w Polsce w roku 2012.
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Rys. 1.6. Anomalie rocznych sum opaddéw atmosferycznych w Polsce
w roku 2012 w odniesieniu do okresu 1971-2000.

Tab. 1.3. Opadowa klasyfikacja roku 2012 w Polsce na podstawie wybranych stacji meteorologicznych

Okres normowy 1971-2000 wg klasyfikacji Z.Kaczorowskiej

Mies. teba Szczecin | Wroctaw | Poznan W-wa Olsztyn | Suwatki | Biatystok | Wtodawa | Rzeszow Kielce BielskoB | Katowice | Krakéw

1
1"
v
V
VI
VII
VIl
IX
X
Xl
Xl
Rok
zrédto: Opracowanie Centrum Monitoringu Klimatu Polski na podstawie danych IMGW —PIB
Skala klasyfikacji opadowej wg Z. Kaczorowskiej
Kasy Ocena roku % normy
Nr Kolor opadowej
1 skrajnie suchy <50
2 bardzo suchy 50-74
3 suchy 75-89
4 normalny 90-110
5 wilgotny 111-125
6 bardzo wilgotny 126-150
7 skrajnie wilgotny >150
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Tab. 1.4. Opadowa klasyfikacja lat dla wybranych (referencyjnych) stacji meteorologicznych

Okres normowy 1971-2000 wg klasyfikacji Z.Kaczorowskiej

G |t [ sz [ wrotow | porat | e | Oy | Souss | e [ e s | Yotce oot | caowee | e |
Cioes |

zrédto: Opracowanie Centrum Monitoringu Klimatu Polski na podstawie danych IMGW —PIB




13 Maksymalne predkosci wiatru

Najwyzsze predkosci wiatru w porywie w roku 2012 odnotowywane byly
w obserwatorium wysokogérskim na Kasprowym Wierchu. W dniu 27 wrzes$nia byto to
43 m/s (155 km/h), natomiast 1 listopada zmierzono 42 m/s (151 km/h). Poza obszarami
wysokogodrskimi najwyzsze predkosci wiatru w porywach wystgpity w dniach 5-6 pazdziernika
na stacjach srodkowego odcinka Wybrzeza — w tebie porywy wiatru osiggnety wowczas
31 m/s (112 km/h), w Ustce 29 m/s, natomiast w gtebi kraju najbardziej wietrznie byto
w Poznaniu (23 m/s).

Predkosci wiatru w porywie wieksze badz rowne 25 m/s obserwowane byty rowniez
w styczniu. W tebie 12 | 2012 byto to 25 m/s, natomiast nieznacznie wyzsze wartosci
zmierzono w Ustce (26 m/s -13 | 2012) i na Helu (26 m/s — 10 V 2012), a w rejonach
podgdrskich w Bielsku-Biatej (28 m/s — 5 12012).

1.4 Pokrywa $niezna

Duza ilo$¢ opaddw atmosferycznych w sezonie zimowym 2011/12 (rys. 1.7) znalazta
swoje przetozenie w odpowiednio dtugim czasie zalegania pokrywy $nieznej w poréwnaniu
do wartosci Srednich z ostatniego 10-lecia.

Najdtuzej nieprzerwanie pokrywa $niezna zalegata na Kasprowym Wierchu 127 dni,
nieco krécej utrzymywata sie na Sniezce 122 dnii w Zakopanem 83 dni.

Na pozostatym obszarze kraju dtugos¢ zalegania pokrywy $nieznej wyniosta od 10 dni
w Stubicach, Wroctawiu, Kaliszu i todzi do 51 dni (Lesko) we wschodniej czesci Polski (Lesko).
Na 25 stacjach dtugos¢ ciggtego zalegania pokrywy przekroczyta 40 dni.

W 2012 roku pokrywa s$niezna najpdziniej (poza obszarami goérskimi) wystgpita
9 kwietnia w Bielsku-Biatej, natomiast 8 kwietnia trwata jeszcze w Jeleniej Gdrze, Stubicach,
Elblggu i na Helu.

Najwczesdniej pokrywe $niezng odnotowano 26 pazdziernika w Suwatkach, dzien
pdzniej (tj. 27 X 2012 ) w Jeleniej Gorze, Lublinie, Sulejowie, todzi, Wieluniu i Siedlcach.

Maksymalna grubos¢ pokrywy S$nieznej odnotowana zostata 2 kwietnia na
Kasprowym Wierchu - 240 cm.

Poza terenami gérskimi maksymalna grubo$é pokrywy $nieznej wystgpita na stacji
w Suwatkach 51 cm, natomiast w Ustce i Lesku wartos¢ ta wyniosta 41 cm. W Gdansku oraz
Kole maksymalna grubos¢ wyniosta zaledwie odpowiednio 9i 10 cm.
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2, Zasoby wodne w roku hydrologicznym 2012

2.1 Warunki hydrologiczne

Rok hydrologiczny 2012 poprzedzity trzy miesigce ze srednimi opadami miesiecznymi
ponizej normy (tab. 2.1). We wrzesniu 2011 sredni opad miesieczny byt réwny 58% normy,
a w sierpniu i pazdzierniku wynosit 97% normy. Seria miesiecy, w ktorych sumy miesieczne
opadu byty nizsze od normy trwata przez 5 miesiecy — od sierpnia do grudnia. W pierwszym
miesigcu roku hydrologicznego- ekstremalnie suchym listopadzie $redni opad miesieczny
wynidst tylko 7% normy. Z powodu niskich opaddw juz na poczatku roku obnizyty sie
wartosci stanu wody i przeptywédw w rzekach oraz wzrosta zdolnos¢ retencjonowania wody
na obszarach, na ktorych wystgpity niedobory wodne. W kolejnych miesigcach obserwowano
duze zrdinicowanie przestrzenne rozktadu opaddéw, przy S$rednim rocznym opadzie
zblizonym do normy. W wiekszosci profili rzecznych wartosci stanu wody, przeptywdw oraz
odptywoéw rzecznych byty na ogoét nizsze od srednich wieloletnich.

Tab. 2.1. Opady w roku hydrologicznym 2012 oraz w 3 miesigcach poprzedzajgcych w % normy
($rednie obliczone na podstawie 54 stacji)

Opad 2011 2012
paay
VIl | IX X X1 | Xl ] \ V VI | IX
Liczba stacji z opadem powyzej normy s3l13)a3l 0|43 7 150 | 28 26 | 15
[% normy]
Najnizsza miesieczna suma opadu 2 6 29| o 29 17 | 36 | 22 50 | 35
[% normy]
Najwyzsza miesieczna sumaopadu | 54, | 1851 173| 45 | 173 105 [ 197 | 151 251 | 161
[% normy]
Sredni opad miesieczny [% normy] 97 | 58 | 97 | 7 | 97 58 | 103 | 78 102 | 76

Na skutek duzego zrdznicowania przestrzennego rozktadu opadow w roku
hydrologicznym 2012 najwyzsze, w stosunku do normy, opady wystgpity w Wielkopolsce
oraz w S$rodkowe] czesSci Wybrzeza (tab. 2.2). Najnizsze, w stosunku do normy, opady
wystapity w potudniowych rejonach Polski, gtéwnie w Karpatach i na Podkarpaciu (tab. 2.3),
gdzie tez zanotowano najwyzszg liczbe pomiaréw stanu wody ponizej dotychczas (do roku
2010) obserwowanego minimum.

Tab. 2.2. Stacje z najwyzszymi rocznymi sumami opadu w % normy (w roku hydrologicznym 2012)

Sumy opadu [% normy]
Lp. Stacje Wojewddztwo Miesigce Rok
XI X | 1l 1] \% \% \' Vil | vl IX X 2012
1. PItA Wielkopolskie 5 128 | 206 | 129 | 28 | 128 | 109 | 204 | 163 | 251 | 86 | 96 128
2. tEBA Pomorskie 12 | 126 | 205 | 143 | 45 | 118 | 52 | 107 | 271 | 138 | 161 | 105 | 124
3. GORZOW WLKP. Wielkopolskie 4 | 139|227 | 137 | 39 | 74 | 151 | 120 | 218 | 196 | 75 | 81 122
4. POZNAN Wielkopolskie 2 137 | 260 | 204 | 44 62 | 148 | 175 | 184 | 88 51 82 120
5. KOSZALIN Zachodniopomorskie 9 |147 221|182 22 | 103 | 30 | 108 | 137 | 135 | 132 | 112 | 112
Tab. 2.3. Stacje z najnizszymi rocznymi sumami opadu w % normy (w roku hydrologicznym 2012)
Sumy opadu [% normy]
Lp. Stacje Wojewddztwo Miesiagce Rok
XI X | 1l 1] \% \% VI Vil | vl IX X 2012
* KASPROWY W. Matopolskie 2 72 | 147 | 69 88 52 91 77 72 40 65 [ 133 76
1. TARNOW Matopolskie 0 75 | 196 | 82 58 55 | 101 | 82 43 50 67 | 142 79
2. KALISZ Wielkopolskie 2 75 | 182 | 95 34 36 52 1176 | 51 65 95 99 80
3. ZAKOPANE Matopolskie 2 63 | 179 | 134 | 64 61 76 75 76 53 60 | 144 82
4. OPOLE Opolskie 0 85 | 177 | 124 | 50 56 66 65 51 79 90 | 146 82
5. NOWY SACZ Matopolskie 0 43 | 133 | 98 74 | 101 | 100 | 122 | 65 64 69 | 126 83

Kasprowy Wierch, jako stacja gorska nie jest wliczany do klasyfikacji 54 stacji referencyjnych.
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Tabele 2.1, 2.2 i 2.3 oraz rysunek 2.1 stanowig wazne tto do dalszych rozwazan
dotyczacych sytuacji hydrologicznej w roku 2012.

Anomalia sumy opadu
Precipitation Anomaly
(1971-2000)

Czerwiec - June ’ Anomalia sumy opadu
2012 b Precipitation Anomaly
gbork (1971-2000)

Lipiec - July
2012

80 90 100 110 120 140 160 180 % 60 80 90 100110120140 160 180200220240 %  KasprowyWerch

Anomalia sumy opadu
Precipitation Anomaly
(1971-2000)

Anomalia sumy opadu
Precipitation Anomaly
(1971-2000)

Sierpien - August
2012

Wrzesien - September
2012

£

5 =

e oY 5
s oy
| omle w\f\\ |

60 70 80 9 100 110 120 % Kasprowy. Wierch

Rys. 2.1. Anomalie opadu miesiecznego od czerwca do wrzesnia 2012

Opis sytuacji hydrologicznej w roku 2012

Przez pierwsze dwa miesigce pétrocza zimowego - w listopadzie i grudniu 2011 stan
wody wiekszosci rzek uktadat sie na pograniczu wody niskiej i Sredniej. W dorzeczach Wisty
i Odry nie notowano przekroczen stanu ostrzegawczego i alarmowego. W grudniu notowano
nieduze przekroczenia stanu alarmowego na stacjach morskich na Battyku, wywotane silnym
wiatrem. Rosta liczba stacji wodowskazowych, na ktérych notowano stan wody nizszy od
dotychczas obserwowanych wartosci (do 2010), w grudniu byto 27 takich stacji w dorzeczu
Wisty i 5 w dorzeczu Odry (tab. 2.6). Na rzekach wystgpity zjawiska lodowe, a w goérach
pokrywa $niezna, lokalnie tez obserwowano ja na pozostatym obszarze Polski. W styczniu
wystgpity ekstremalnie wysokie opady, gtéwnie S$niegu. Byly one przewaznie
retencjonowane w pokrywie snieznej i nie powodowaty duzych wzrostow stanu wody.
Rozwijajace sie zjawiska lodowe oraz silny wiatr na Battyku przyczyniaty sie w styczniu i przez
wiekszg czes¢ lutego do wzrostdw oraz przekroczen stanu ostrzegawczego i alarmowego
(odpowiednio w rzekach oraz na stacjach morskich). W lutym notowano niskie, ujemne
temperatury powietrza, duzg liczbe na ogét niezbyt wysokich opaddw, przewaznie $niegu
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oraz pokrywe $niezng. Pod koniec lutego oraz na poczatku marca odnotowano w rzekach
wysokie wzrosty stanu wody do strefy sSredniej i wysokiej, spowodowane topnieniem
pokrywy $nieznej. Nawet w rzekach potudniowej Polski, gdzie wczesniej wystgpity duze
deficyty wody, obserwowano wzrost stanu wody do strefy wody sredniej. W dorzeczu Wisty
notowano relatywnie nizsze poziomy wody niz w dorzeczu Odry, gdzie gtéwnie w pierwszej
dekadzie marca obserwowano czeste przekroczenia stanu ostrzegawczego i alarmowego.
W pierwszej dekadzie marca Odrg przemieszczata sie fala wezbraniowa o kulminacji w strefie
wody wysokiej, przekraczajacej stan ostrzegawczy i miejscowo alarmowy. W tym czasie
zjawiska lodowe notowano tylko na rzekach dorzecza Wisty, dorzecze Odry byto praktycznie
od nich wolne. W kolejnych dniach marca obserwowano spadki stanu wody, a potem jego
stabilizacje, przewaznie na poziomie wody $redniej. Rowniez w kwietniu wystapity, nizsze
juz, wahania stanu wody wywotfane opadami, a na stacjach morskich wiatrem na Battyku.
W marcu i kwietniu, w kazdym z tych miesiecy, tylko na jednej stacji wodowskazowej
zanotowano stan wody nizszy od dotychczas obserwowanych wartosci (w obu miesigcach na
Czarnej w Potancu). W maju stan wody w rzekach przewaznie wykazywat lekkg tendencje
spadkowsg i uktadat sie w strefie wody sSredniej i niskiej, a pod koniec maja w strefie wody
niskiej i sredniej. Rozpoczat sie okres wysokich nawalnych opaddw o charakterze burzowym.
W maju dobowe sumy opadu miejscami byty wysokie, lokalnie przekraczaty 40-50 mm.
Pomimo wysokich opaddw, ktére najczesciej miaty charakter burzowy i lokalny maj byt
miesigcem z opadami ponizej normy (78%). Ponownie wzrosta liczba stacji
wodowskazowych, na ktorych odnotowano stan wody nizszy od wartosci dotychczas
obserwowanych (do roku 2010). Kolejne miesigce roku (z wyjgtkiem wrzesnia) pod
wzgledem sSrednich opaddw przekraczaty norme wieloletnig, ale w wyniku zréznicowania
przestrzennego rozktadu opadow (patrz rys. 2.1) rejony potudniowej Polski otrzymaty w tym
czasie opady nizsze od normy. Szczegdlnie dotyczy to dorzecza gdérnej Wisty - Karpat
i Podkarpacia. Na tych obszarach do konca roku notowano duzig liczbe stacji
wodowskazowych z pomiarami stanu wody ponizej dotychczas (do 2010) notowanego
minimum. W czerwcu dobowe sumy opadu miejscami byly bardzo wysokie, lokalnie
przekraczaty 70-80 mm. Mialy one najczesciej charakter burzowy. Srednie dobowe sumy
opadu w poszczegdlnych zlewniach nierzadko przekraczaty 20-30 mm. Wysokie opady,
szczegOlnie w miejscowosciach, gdzie utrudniony byt odptyw wody, byty przyczyng lokalnych
podtopien. Intensywne opady w dniach 12-15 czerwca wywotaty duze wzrosty i wahania
stanu wody w rzekach. Miejscowo obserwowano przekroczenia stanu ostrzegawczego oraz
pojedyncze przekroczenia stanu alarmowego. Obserwowano przemieszczanie sie fal
wezbraniowych o kulminacji na ogdt w strefie wody sredniej, lokalnie siegajgcych strefy
wody wysokiej, przewaznie ponizej stanu ostrzegawczego i alarmowego. Poczawszy od
drugiej dekady czerwca stan wody w rzekach najczesciej uktadat sie na pograniczu wody
sredniej i niskiej. W lipcu stan wody w rzekach w dorzeczu Wisty wykazywat lekkg tendencje
spadkows i pod koniec miesigca uktadat sie gtéwnie w strefie wody niskiej, tylko lokalnie
w strefie wody $redniej. Stan wody w rzekach dorzecza Odry w lipcu przewaznie uktadat sie
na pograniczu wody niskiej i sredniej, przy duzych, miejscowych wahaniach. W lipcu, po
nieduzym spadku w czerwcu, ponownie nastgpit wzrost liczby stacji wodowskazowych, na
ktdrych notowano stan wody nizszy od wartosci obserwowanych do roku 2010. W sierpniu
obserwowano dalsze obnizanie sie stanu wody w rzekach Polski. Pod koniec miesigca stan
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wody uktadat sie na ogdt w strefie wody niskiej, tylko lokalnie na pograniczu wody niskiej
i Sredniej lub w strefie wody Sredniej. Rosta liczba stacji z obserwacjami stanu wody ponizej
dotychczasowego (do 2010) obserwowanego minimum. We wrzes$niu na wiekszosci rzek
Polski na ogdt obserwowano stabilizacje stanu wody na niskim, a lokalnie bardzo niskim
poziomie. Liczba stacji wodowskazowych, na ktérych notowano stan wody nizszy od wartosci
obserwowanych do roku 2010 w ciggu miesigca w dorzeczu Wisty wzrosta z 45 do 50,
a w dorzeczu Odry spadtfa z 12 do 10. W pazdzierniku stan wody w dorzeczu Wisty ukfadat sie
na ogét w strefie wody niskiej, rzadziej na pograniczu wody sredniej i niskiej oraz lokalnie
w strefie wody Sredniej. W dorzeczu Odry stan wody przewaznie uktadat sie na pograniczu
wody Sredniej i niskiej. Na wiekszosci rzek Polski obserwowano stabilizacje stanu wody
z niewielkg tendencjg wzrostowa. Intensywne opady, ktdre wystgpity na poczatku i w drugiej
pofowie pazdziernika, poprawity sytuacje hydrologiczng. W ciggu miesigca zmniejszyta sie
liczba stacji wodowskazowych, na ktérych notowano stan wody nizszy od wartosci
obserwowanych do roku 2010 (w dniu 1 X byto takich stacji 15, a 31 X tylko 2). Na jednej
stacji wodowskazowej odnotowano przekroczenie stanu alarmowego, a niewielkie
przekroczenia stanu ostrzegawczego na kilku stacjach wodowskazowych (wsréd nich
przekroczenia na stacjach morskich na Battyku — spowodowane silnym wiatrem).

W tab. 2.4 umieszczono najwyzisze (wyzsze od 180 cm) przyrosty stanu wody.
Przyrosty te najczesciej wigzaly sie z przekroczonym stanem ostrzegawczym. Jedynie
25 lutego przyrostowi stanu wody o 202 cm na Przemszy w Piwoniu towarzyszyto
przekroczenie stanu alarmowego o 46 cm, ktére nie stwarzato zagrozenia powodziowego.
Poza styczniem, w zadnym innym miesigcu nie notowano rekordowo wysokich opaddw,
ktore mogtyby spowodowaé wzrosty stanu wody powodujgce zagrozenie powodziowe.
Opady w styczniu, gtéwnie w postaci sniegu, byty w wiekszosci retencjonowane w pokrywie
$nieznej i w pdzniejszym okresie (gtéwnie w lutym i marcu) stopniowo zasilaty rzeki wodami
roztopowymi, nie wywotujac zagrozenia powodziowego. Najwyzsze przyrosty stanu wody
zanotowano w lutym, wywotaty je gtdwnie zjawiska roztopowe, oraz w czerwcu i lipcu - po
wysokich opadach.

Tab. 2.4. Najwyzsze dobowe przyrosty stanu wody (180 cm i wyzsze)

Przyrost
Data | Stanu wody Rzeka Wodowskaz | Wojewddztwo
[em]
8l 216 Nysa tuzycka | Gubin Lubuskie
214 Wista Jawiszowice matopolskie
209 Biata Ciezkowice matopolskie
196 Stobnica Godowa podkarpackie
185 Ropa Topoliny podkarpackie
2611 351 Wista Szczucin matopolskie
2711 188 Wista Zawichost Swietokrzyskie
5VI 189 San Zatwarnica podkarpackie
11wV 222 Wistoka tabuzie podkarpackie
15 VI 184 Wista Sierostawice | Swietokrzyskie
23 VI 233 Mleczka Gorliczyna podkarpackie
276 Kwisa Nowogrodziec | dolnoslaskie
6 Vil 221 Kaczawa Rzymdwka dolnoslaskie
194 Kaczawa Dunino dolnoslaskie
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- - przy przekroczonym stanie alarmowym

- przy przekroczonym stanie ostrzegawczym

W roku 2012 nie zaobserwowano duzej liczby przekroczen stanu ostrzegawczego
i alarmowego (tab. 2.5). Przez duzg czes¢ roku niemal nie obserwowano przekroczen stanu
alarmowego lub obserwowano przekroczenia tylko nieliczne i nieduze. Przekroczenia stanu
alarmowego wyzsze od 100 cm zanotowano jedynie w lutym (po roztopach - na Gubrze
w Prosnie 28 lutego o 119 cm i 29 lutego o 113 cm) oraz w lipcu (po opadach - 6 lipca
na Kaczawie w Duninie 0 110 cm).

Tab. 2.5. Przekroczenia stanu ostrzegawczego i alarmowego

Przekroczenia Rok hydrologiczny 2012

Xl Xl 1] ] \Y) Vv VI VIl VIl IX X
liczba przekroczen stanu
ostrzegawczego i alarmowego 23 56 514 | 591 | 654 184 47 99 215 47 59 53
liczba przekroczen stanu
alarmowego 0 0 8 0 15 2 0 1
Maksymalne przekroczenie
stanu alarmowego [cm] 0 0 65 76 26 0 75 51 0 3

Tabela 2.6 przedstawia liczbe stacji w dorzeczu Wisty i Odry, na ktérych w kolejnych
miesigcach roku odnotowano wartosci stanu wody nizsze od dotychczas obserwowanych
(do 2010).

Tab. 2.6. Stacje z obserwacjami ponizej minimum obserwowanego do 2010 roku

Liczba stacji z obserwacjami ponizej Rok hydrologiczny 2012

minimum obserwowanego do 2010 Xl \ I Il I v Vv Vi Vil
w dorzeczu Wisty 18 21 10 1 1 21 18 25
w dorzeczu Odry 4 1 1 0 0 4 7 4

Obszary, na ktérych wystgpita duza liczba notowan stanu wody ponizej
dotychczasowego obserwowanego minimum pokrywaty sie z obszarami, ktére otrzymaty
nizsze od normy sumy opaddéw (patrz rys. 2.1 oraz tabele 2.2 i 2.3). W wyniku rozktadu
przestrzennego opaddéw w roku hydrologicznym 2012, potudniowe rejony Polski otrzymaty
nizsze wartosci opadu, w procentach normy, od obszaréw poédtnocnych i Srodkowo-
zachodnich. Z tego powodu najwiecej obserwacji stanu wody ponizej dotychczasowego
minimum notowano na potudniu Polski, a szczegdlnie duzo w zlewniach gdérskich w dorzeczu
gornej Wisty, na terenie Karpat i Podkarpacia. Maksymalng liczbe stacji, na ktérych
zanotowano wartosci stanu wody nizsze od dotychczas notowanego minimum (do 2010)
obserwowano w dorzeczu Wisty we wrzesniu - 50 stacji, a w dorzeczu Odry w sierpniu — 12.
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2.2 Odptyw rzeczny

Odptyw Wisty (w profilu Tczew) w roku hydrologicznym 2012 byt réwny 74,9%
odptywu normalnego*, a odptyw Odry (w profilu Gozdowice) 82,8% normy.

W pétroczu zimowym (XI-IV) odptyw Wisty wynosit $rednio 77,6% normy, a Odry
87,6% normy. Najnizsze miesieczne wartosci odptywu, w tym okresie, spowodowane skrajnie
niskimi opadami zanotowano w grudniu — dla Wisty 67,1% normy, a dla Odry odpowiednio
70,9% normy. Wilgotny styczen spowodowat przejsciowy wzrost odptywu Wisty do wartosci
83,0%, a Odry do 102% normy. Najwyzszg miesieczng warto$¢ odptywu w pdtroczu zimowym
i catym roku, wywotang topnieniem pokrywy Snieznej, zaobserwowano w marcu - 92,8%
normy dla Wisty i 110% odptywu normalnego dla Odry.

Catkowity odptyw rzeczny od poczatku roku hydrologicznego (1 listopada 2011)
w poéfroczu zimowym byt wyraznie nizszy od wartosci roku normalnego. W dorzeczu Wisty
odptyw ten ksztattowat sie od 65,8% normy w Sulejowie na Pilicy do 89,0% odptywu
normalnego w Kosminie na Wieprzu, a w dorzeczu Odry od 67,5% normy w Sieradzu na
Warcie do 113% normy w Zaganiu na Bobrze. W rzekach Przymorza odptyw wynosit: dla tyny
86,7%, dla Regi 104,0%, a dla Stupi 103,2% normy.

W podtroczu letnim (V-X) odptyw Wisty wynosit srednio 71,5% normy, a Odry 76,4%
normy. W tym okresie najnizszg wartos¢ odptywu zanotowano dla Wisty (Tczew) w sierpniu
59,4% normy, najwyiszg w czerwcu 81% normy. Najnizszy odptyw Odry (Gozdowice)
odnotowano w czerwcu 68,0% normy, a najwyzszy w lipcu 95% normy.

Catkowity odptyw rzeczny w roku hydrologicznym 2012, od poczatku roku
hydrologicznego (1 listopada 2011) do konca pazdziernika 2012, byt (poza rzekami
Przymorza} wyraznie nizszy od wartosci roku normalnego. W dorzeczu Wisty odptyw ten
ksztattowat sie od 60,5% normy w Sulejowie na Pilicy do 87,8% odptywu normalnego
w Kosminie na Wieprzu, a w dorzeczu Odry od 66,2% normy w Sieradzu na Warcie do 100%
w Nowym Drezdenku na Noteci. W rzekach Przymorza odptyw wynosit: dla tyny 98,6%, dla
Regi 95,4%, a dla Stupi 102,1% normy.

* Wszystkie odniesienia dotyczg normy wieloletniej z lat 1951-2010.

(%] 2012
120
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90 A

80 W Wista

70 - H Odra

60 -
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Xl Xl I Il v v v VIl VIIE X X

miesigce

Rys. 2.2. Odptyw Wisty (Tczew) i Odry (Gozdowice), w % normy, w poszczegélnych
miesigcach roku hydrologicznego 2012
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Rys. 2.3. Krzywe sumowe odptywu na Wisle w Tczewie oraz na Odrze w Gozdowicach

Na rysunku 2.2 przedstawiono odptyw Wisty i Odry w poszczegdlnych miesigcach
roku, a na rys. 2.3 krzywe sumowe tych odptywow.

Na hydrogramach przeptywu na Wisle w Warszawie (rys. 2.4) oraz na Odrze w Nowej
Soli (rys. 2.5) — od sierpnia do konca roku hydrologicznego 2011 obserwujemy duze spadki
przeptywu, powstate na skutek niskich opaddéw (tab. 2.1) w tym okresie. W obu przekrojach
rok hydrologiczny 2012 rozpoczyna sie przeptywem niewiele przewyzszajagcym SNQ. Przez
wiekszg czes¢ roku przeptyw w Warszawie na Wisle oraz na Odrze w Nowej Soli oscylowat
w przedziale SNQ-SSQ, a przez kilka miesiecy miat wartos¢ zblizong do SNQ. Jedynie od
lutego do czerwca na Wisle w Warszawie i od stycznia do czerwca na Odrze w Nowej Soli
wartos¢ przeptywu wyraznie przekraczata SNQ, okresowo réwniez SSQ. W Warszawie na
Wisdle na poczatku lutego oraz w koncu sierpnia, we wrzesniu i na poczatku pazdziernika
przeptyw miat wartos¢ nizszg od SNQ. Hydrogram przeptywu w Nowej Soli na Odrze w ciggu
roku hydrologicznego 2012 znalazt sie kilkakrotnie, ale tylko na krétko, ponizej SNQ.
Pod koniec roku hydrologicznego 2012 przeptyw w Warszawie na Wisle oraz w Nowej Soli na
Odrze miat warto$¢ nizszg niz rok wczesniej. Rdznica ta nie byta duza. Podczas analizy
podobienstw i réznic hydrogramoéw (w Warszawie i Nowej Soli) w roku hydrologicznym 2012
mozna stwierdzié, ze podstawowa rdznica polegata na tym, ze przeptywy na Odrze w Nowej
Soli byty blizsze srednim wieloletnim niz znacznie nizsze od normalnych przeptywy na Wisle
w Warszawie. Oba hydrogramy przebiegaty jednak przez wiekszg czes¢ roku ponizej SSQ.

Na tych samych rysunkach (2.4 i 2.5) obok hydrograméw z roku 2012 umieszczono
hydrogramy z roku 2011. Hydrogramy z 2011 przez wiekszg czes$¢ roku przewyzszaty wartosc
SSQ. Hydrogramy tegoroczne miaty nizsze wartosci od tych z 2011 i przez wiekszos¢ czesé
roku uktadaty sie ponizej SSQ, a tylko okresowo przebiegaty powyzej tej wartosci.
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Rys. 2.4. Hydrogramy przeptywu w latach 2011, 2012 na Wisle w Warszawie
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Rys. 2.5. Hydrogramy przeptywu w latach 2011 i 2012 na Odrze w Nowej Soli

SNQ - wartosc¢ srednia z najnizszych rocznych przeptywéw w wieloleciu
el - wartosc¢ $rednia ze Srednich rocznych przeptywdéw w wieloleciu
SWQ - wartos¢ srednia z najwyzszych rocznych przeptywoéw w wieloleciu

Na kolejnych stronach, w tabeli 2.7 (a-z) zawarto informacje dotyczace odptywu
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w wybranych profilach rzecznych w roku hydrologicznym 2012, w odniesieniu do wartosci
normalnych z lat 1951 — 2010.




Tab. 2.7.a. Odptyw rzeczny w poszczegdlnych miesigcach w roku hydrologicznym 2012 w odniesieniu

do wartosci charakterystycznych

Rzeka: Wisla Wodowskaz: Sandomierz

Powierzchnia zlewni: A= 31846 km*

Przephlywy ekstremalne z wielolecia 1951-2010:

abs. max Q=5690 mgfs data 28 VIl 1960
abs. min Q=57,0m’/s data 9 XII 1959

SNQ = 95,2 m/s

Przeptywy ekstremalne w roku hydrologicznym 2012:

max Q= 901 m/s data 27112012
min Q= 784 m’/s data 9,11,12,14,15,20 IX 2012
Morma (1951-2010) Rok 2012
m-c a H v Sk Q H % n |afsNa| 3k
[m/s] | [mm] |[mlnm] [mfs] | [mm] [[minm™] [%]
1 2 3 4 3 il 7 8 9 11 12
X1 203 16,5 326 0,058 114 9,28 295 56,2 1,200 0,033
X 219 18,5 588 | 0,121 115 9,67 308 52,4 1,21| 0,085
| 221 18,6 593 0,184 144 12,1 386 65,0 1,51 0,107
I 274| 20,8 664 | 0,263 188 14,3 455| 68,5 1,97 0,160
1] 400 33,7 1073 0,377 376 31.6 1007 93,9 3,95 0,268
v 445 36,2 1153 0,204 366 29.8 949 82,3 3.84] 0,373
v 341| 28,7 914 | 0,602 214 18,0 s73| 62,7 2,25 0,434
Vi 360 29,3 932 0,705 262 21,3 679 72,8 2,73 0,509
VIl 342| 28,8 916 | 0,802 135 114 362| 39,5 1,42 0,547
Vil 281 23,6 733 0,883 101 8,49 271 35,9 1.06| 0,576
X 213 17,3 552 0,944 84,1 6,85 218 39.5 0,883 0,600
X 197| 16,6 527 1,00 109 5,17| 292| 554 1,14 0,631
WARTOSCI ROCZME
Xl- X 291 288.0 9192 1,000 134 181,9 5794 63,1 1,93 0,631
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Tab. 2.7.b. Odptyw rzeczny w poszczegdlnych miesigcach w roku hydrologicznym 2012 w odniesieniu
do wartosci charakterystycznych

Rzeka: Wisla

Powierzchnia zlewni: A =

84 540 km”

Wodowskaz: Warszawa

Przeptywy ekstremalne z wielolecia 1951-2010:

abs. max Q=5940m’/s
abs.min Q=108 m*/s

SNQ=233m’/s

data 232V 2010
data 8 XII1959

Przeptywy ekstremalne w roku hydrologicznym 2012:

max @ =1050 m’/s
min Q= 176 m*/s

data

data 231X 2012

3112012

Morma (1951-2010) Rok 2012
m-c Q H v Yk Q H % n |a/sna| Tk
[m*/s] | [mm] [[min m7] [m*fs] | [mm] [minm?] [%]

1 2 3 4 3 il 7 8 9 11 12
X1 449 13,8 1163 0,065 285 8,74 739 63,5 1,22( 0,041
X1l 469 14,8 1255 0,133 289 9,16 s 61,7 1,24 0,083
| 496 15,7 1328 0,204 349 11,1 935 j0.4 1,50 0,133
Il 379 16,6 1401 0,288 481 13,8 1164 3,0 2,06 0,203
1] 794 23,1 2126 0,403 695 22,01 1861 87,6 2,98 0,303
v 261 26,4 2231 0,527 679 20,8 1760 78,9 2,91 0,402
i 651 20,6 | 1743 0,621 | 482 14,6 | 1237 71,0 1,98| 0,488
Vi 022 15,1 1612 0,711 206 15,53 1312 81,3 2,17 0,542
VIl 268 18,0 1520 0,793 301 9,54 206 53,0 1,29 0,585
Vil 535 16,9 1433 0,871 245 7,76 650 45,8 1,05 0,621
X 446 13,7 1155 0,935 187 5,73 485 42,0 0,803 0,648
x 449 14,2 1202 1,00 235 745 629 52,4 1,01 0,682

WARTOSCI ROCZNE

Xl- X 376 214.9 18170 1,000 393 146,2| 12358 08,2 1,69 0,682
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Tab. 2.7.c. Odptyw rzeczny w poszczegdlnych miesigcach w roku hydrologicznym 2012 w odniesieniu
do wartosci charakterystycznych

Rzeka: Wista

Powierzchnia zlewni: A= 194 376

km”

Wodowskaz: Tezew

Przeptywy ekstremalne z wielolecia 1951-2010:

abs. max Q =6490 mgfs
abs. min Q= 264 mgfs

SNQ = 418 m°/s

data 13 V11962
data 13 XIl 1959

Przeptywy ekstremalne w roku hydrologicznym 2012:

max Q=1762m"/s
min Q= 423m’/s

data

12012

data 121X 2012

Morma (1951-2010) Rok 2012
m-c Q H v Sk a H v n |a/sNa| Tk
[m*/s] | [mm] |[min m?] [mfs] | [mm] [Imlinm®] [%]

1 2 3 4 3 il 7 8 9 11 12
b | 239 11,5 2228 0,068 287 7,83 1522 08,3 1,40( 0,047
X1l 934 12,9 2301 0,143 627 8,04 1679 67,1 1,50 0,096
| 937 12,9 2308 0,217 777 10,7 2081 3,0 1,86( 0,158
Il 1123 14,0 2716 0,306 260 10,8 | 2085 77l 2,07 0,227
] 1473 20,3 3944 0,423 | 1366 18,8 | 36359 92,8 3,27 0,336
IV 1742 23,2 45316 0,562 | 1260 16,8 | 3266 72,3 3,01 0,436
') 1220 16,8 | 3268 0,659 914 12,6 2448 74.9 2,19 0,508
Wi 1033 13,8 2077 0,741 837 11,2 2170 81,0 2,00 0,575
VIl 388 12,2 2380 0,811 699 9,63 1872 78,7 1,67 0,631
VIl 365 11,9 2317 0,880 314 708 1377 29,4 1,23 0,671
X 735 9,81 1906 0,939 459 6,12 1130 62,4 1,10( 0,708
x e 10,6 | 2069 1,00 522 719 1398 67,6 1,25 0,749

WARTOSCI ROCZNE

- X 1048 169.9 33031 1,000 780 1274 24756 74.9 1,88 0,749
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Tab. 2.7.d. Odptyw rzeczny w poszczegdlnych miesigcach w roku hydrologicznym 2012 w odniesieniu

do wartosci charakterystycznych

Rzeka: Dunajec Wodowskaz: Nowy Sacz

Powierzchnia zlewni: A= 4 341 km®

Przephywy ekstremalne z wielolecia 1951-2010:

abs. max Q=3300m/s data 30 VI 1958
1511972

abs. min Q= 6,00 mgfs data

SNQ = 14,3 m/s

Przephywy ekstremalne w roku hydrologicznym 2012:

max Q= 154 m°/s data 12 V12012
min Q=13,0m/s data 3112012, 411 2012
Morma (1951-2010) Rok 2012
m-c Q H v Tk a H v n |a/sNa| Tk
[m*/s] | [mm] |[mln m’] [m*/s] | Imm] [[mlnm?®]| [%]
1 2 3 4 3 il 7 8 9 11 12
b | 39.3 23.5 102 0,050 20,9 12.5 54,2 33,1 1.46| 0,027
Xl 35,6 22,0 95,5 0,096 19,0| 1.L7| 50,9 53,3 1,33| 0,051
I 30,9 19,0 82,7| o0136| 18,2| 1L8| s5L4| 622 1,34| 0,076
I 3s0| 21,2 92,0| o0,184| 31,2| 174| 755| 821 2,18| 0,116
m 75,7 48,7 203 0,281 77,6 47,9 208 103 5,43 0,215
IV 105 62,5 271 0,415 81,0 48,4 210 774 5,66 0,319
') 93.2 5375 250 0,534 64,0 39.5 171 08,7 448 0,401
Wi 100 59.8 239 0,663 79,0 47,2 205 78,9 5,32 0,302
Vil 97,3| 60,0 260 | 0,787 47.9| 29,6| 128 49,3 3,35 0,563
VIl 69,6| 42,9| 186 | 0,.876| 288| 178| 77.1| 414 2,01| 0,600
1% 52,5| 3n4| 136 | 0943| 220| 131| 570| 419 1,54| 0,628
X 44,2 27,3 118 1,000 27,5 17,0 73,7 62,2 1,92| 0,663
WARTOSCI ROCZNE
- X 63,1 a73.7 2057 1,000 43,2 313,8 1362 60,3 3.02 0,663
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Tab. 2.7.e. Odptyw rzeczny w poszczegdlnych miesigcach w roku hydrologicznym 2012 w odniesieniu
do wartosci charakterystycznych

Rzeka: San

Powierzchnia zlewni: A =

3 686 km®

Wodowskaz: Przemysl

Przeptywy ekstremalne z wielolecia 1951-2010:

abs. max Q= 1450 m3f5
abs. min Q=1,80 mgfs

SNQ = 10,1 m°/s

data 21V 1952
data 9 X 1961

Przephywy ekstremalne w roku hydrologicznym 2012:

max Q= 267 m’/s data 712012
min Q=7,96m’/s data 2712012
Morma (1951-2010) Rok 2012
m-c Q H v sk Q H v n |a/sna| Tk
[m*/s] | [mm] |[min m?] [m?/s] | [mm] |[[minm®] [%]
1 2 3 4 5 i) 7 8 9 11 12
X1 405| 285| 105 | ooe4| 139 9,77 360 3a4| 138 0022
* 43,5 31,6 117 0,133 13,6 14,2 52,5 45,0 1,94 0,053
I 39,7| 289| 106 | 0195| 227| 165| 608| 571|225 0,089
Il 48,7 31,9 118 0,272 42,6 28,0 103 87,5 4.22( 0,156
1] 78,1 56,8 209 0,395 79,1 537.5 212 101 7,83 0,281
IV 96,0 67.5 249 0,547 93,1 03,5 241 96,9 9,22 0,428
W 63,5 a7.6 175 0,650 73,8 53,6 198 113 7,31 0,544
Vi 61,3| 431| 159 | 0,747| 90,6| 63,7 235 | 148 8,97| 0,687
Wil 55,3 40,2 1458 0,834 26,1 15,0 69,9 a7.2 2,58 0,728
VIl 362| 267| 985| 0892 318| 231| s8s2| 85| 3,15 0,779
I 34,2 24,0 88,3 0,946 13,5 9,49 35,0 39.5 1,324 0,800
x 34,1 248 91,3 1,00 20,7 15,0 55,4 60,7 2,05 0,832
WARTOSCI ROCZNE
- 52,8 451,6 1664 1,000 44,0 3754 13584 83,2 4.35 0,832
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Tab. 2.7.f. Odptyw rzeczny w poszczegdlnych miesigcach w roku hydrologicznym 2012 w odniesieniu
do wartosci charakterystycznych

Rzeka: Wieprz

Powierzchnia zlewni: A =

10 231 km”

Wodowskaz: Kogmin

Przephywy ekstremalne z wielolecia 1951-2010:

abs. max Q= 591 mg,fs
abs. min Q= 7,35 mgfs

SNQ = 15,6 m°/s

data

61V 1964

data 20-22 VIII 1992

Przephywy ekstremalne w roku hydrologicznym 2012:

max Q=64,0 m/s data 5 11l 2012
min Q=17,7 m’/s data 71X 2012
Norma (1951-2010) Rok 2012
m-c Q H v sk Q H v n |a/snal 3k
[m/s] | [mm] |[minm] [m*/s] | [mm] [[minm’] [%]
1 2 3 4 3 il 7 8 9 11 12
X1 340 sge60| 80| o077 328 831 s8s0| 96| 210 0,075
X1 35,5 9,28 950| 0,158| 36,1 9,45 96,7| 102 2,31 0,157
| 34,9 9,13 93,4 0,238 40,3 10,6 108 116 2,58 0,249
Il 39,9 9,44 96,6 0,329 29,1 6,88 70,4 72,9 1,87 0,315
m 541 142| 145 | 0452| 45| 122| 125 85,9| 298| 0421
IV 60,7| 154| 157 | 0591| 456| 11,6 118 75,1 2,92 0,525
1) 37,7 9,87 101 0,670 29,9 7,83 80,1 79,3 1,92 0,593
Wi 30,2 7,64 78,2 0,745 29.6 7,50 76,7 98,2 1,90 0,661
vii 25,7| 672| 688| 0804| 230| 602 6L6| 896| 147 0,713
Vil 25,4 665 680| 0862 21,3 5,58| s570| 83,8 1,37 0,762
IX 26,2 6,63 67,9 0,921 13,7 4,99 31,1 73,2 1,26| 0,807
x 34,5 9,03 92,4 1,00 31,1 8,14 83,3 90,2 1,99 0,878
WARTOSCI ROCZNE
- X 36,6 1125 1151 1,000 32,1 99.0 1013 87.8 2,06 0,878
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Tab. 2.7.g. Odptyw rzeczny w poszczegdlnych miesigcach w roku hydrologicznym 2012 w odniesieniu
do wartosci charakterystycznych

Rzeka: Pilica

Powierzchnia zlewni: A =

3909 km”

Wodowskaz: Sulejow

Przeptywy ekstremalne z wielolecia 1951-2010:

abs. max Q=223 mgfs
abs. min Q. =4,62 mgfs

SNQ =9,27 m/s

data

Przeptywy ekstremalne w roku hydrologicznym 2012:

21V 2010
data 31 VI 1992

max Q= 382m’/s data 27112012
min Q =5,94 mg,i"s data 10 1K 2012
Morma (1951-2010) Rok 2012
m-c Q H v sk a H v n |a/sna| Tk
[m*/s] | [mm] |[[mlnm?] [m*/s] | [mm] [[mlnm®] [%]
1 2 3 4 3 il 7 8 9 11 12
X1 20,2| 134| 52,3| 0,074 128 849 33,2| 634 1,38 0,047
X1l 22.5 15,4 60,3 0,156 15,4 10,6 41,2 08,4 1,66] 0,103
I 23,1| 15,9 §2,0| 0,241| 186| 12,7| 49,8| =804 2,01 0,171
Il 23,7 15,9 62,2 0,334 15,5 9,59 37.5 00,3 1,67 0,228
] 34.5 23,7 92.5 0,461 20,4 14,0 34,6 39,1 2,200 0,302
IV 31,6 20,9 81,9 0,576 21,1 14,0 24,7 66,8 2,28 0,379
') 23,2 15,9 62,1 0,661 15,0 10,3 40,2 o4,7 1,62 0,434
VI 19,0 12,6| 49,2| 0,730 1.7 7,76| 30,3| 6L6 1,26 0,477
VIl 17,4 11,9 46,7 0,794 8,98 6,15 24,1 31,5 (0,969 0,509
VIl 18,9 12,9 50,6 | 0,883 7,03 4,82 18,8 37,2| 0,738| 0,535
X 18,0 11,9 46,7 0,929 7,07 4.69 18,3 39,2 0,763 0,561
x 13,6 13,4 52,4 1,00 12,1 8,29 324 6l,8 1,31 0,605
WARTOSCI ROCZNE
X1- X 22,8 183,9 713| 1,000 13,8 1113 435 60,5 1,49 0,605
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Tab. 2.7.h. Odptyw rzeczny w poszczegdlnych miesigcach w roku hydrologicznym 2012 w odniesieniu
do wartosci charakterystycznych

Rzeka: Narew

Powierzchnia zlewni: A =

21 862 km*

Wodowskaz: Ostroteka

Przeptywy ekstremalne z wielolecia 1951-2010:

abs. max Q=1360 mgfs
abs. min Q=240 mgfs

SNQ =43,0 m/s

data

4-5 1V 1879

data 11-16 VIl 1969

Przeplywy ekstremalne w roku hydrologicznym 2012:

max Q= 168 mgf"s data 12 1 2012
min Q=547 m/s data 2912012
Morma (1951-2010) Rok 2012
m-c a H v sk a H v n |a/sna| Tk
[m/s] | [mm] |[mlnm] [m/s] | [mm] [[minm™]  [%]
1 2 3 4 3 il 7 8 9 11 12
X1 101 11,9 261 0,077 76,0 9,01 197 73,5 1,77 0,058
X1l 106 13,0 284 0,158 88,5 10,8 237 83,5 2,06 0,126
| 106 13,0 284 0,239 102 12.5 273 96,1 2,37 0,204
I 113 13,2| 288 | 0,331 80,3 8,89 194 67,4 1,87| 0,265
1] 163 13,9 436 0,455 152 18,6 a07 93.5 3,53 0,382
v 215 23,5 357 0,620 144 17.1 373 67,0 3,35 0,492
i 127 15,6 341 0,717| 107 13,1 287 84,0 2,49 0,574
Vi 86,4 10,2 224 0,783 82,1 9,73 213 95,0 1,91 0,637
VIl 67,7 830 181 | 0,835 89,9 10| 241 133 2,09 0,706
Vil 65,0 7,97 174 0,885 67,9 8,32 182 104 1.58| 0,757
X 67.5 8,00 175 0,937 62,8 745 163 93,0 1.46| 0,800
X 82,9 10,2 222 1,00 72,8 8,92 195 87,8 1,69 0,861
WARTOSCI ROCZME
Xl- X 109 156.8 3428 1,000 93,8 135,5 2962 86,1 218 0,861
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Tab. 2.7.i. Odptyw rzeczny w poszczegdlnych miesigcach w roku hydrologicznym 2012 w odniesieniu
do wartosci charakterystycznych

Rzeka: Bug

Powierzchnia zlewni: A =

39 119 km”

Wodowskaz: Wyszkow

Przephywy ekstremalne z wielolecia 1951-2010:

abs. max Q= 2400 mg,fs

data 28-29 111 1979

abs.min Q= 19,8 m’/s data & XIl 1959
SNQ =52,9 m°/s
Przephywy ekstremalne w roku hydrologicznym 2012:
max Q= 266 m /s data 24 VI 2012
min Q =55,9 mg,fs data 25, 261X 2012
Norma (1951-2010) Rok 2012
m-c a H v Sk Q H % n |a/sna| 3k
[m?/s] | [mm] |[mlnm?] [m?/s] | [mm] [[minm®]  [%]
1 2 3 4 5 B 7 3 9 11 12
X1 133 g,78| 344 | 0072 91,3 6,05 237 62,9 1,73| 0,050
X1 143 9,79| 383 0,150 | 104 7,12| 279 72,7 1,97| 0,106
I 142 9,70 380 0,227 123 8,42 329 86,8 2,33 0,173
Il 154 9,54 373 0,310 96,7 5,98 234 62,7 1,83 0,225
m 252 17,2| 674 | 0447 204 14,0| 546 21,1 3,86| 0,336
v 319 21,2 828 | 0,621| 197 13,1 511 61,7 3,72| 0,443
W 179 12,3 480 0,718 134 9,17 359 74,8 2,53 0,516
Vi 122 8,09 317 0,784 138 9,14 358 113 2,61 0,591
VI 105 7,18 281 | 0,841| 115 7,87 308 110 2,17| 0,653
VIl 96,6 6,62 259 0,894 74,5 5,10/ 200 77,1 1,41| 0,694
IX 89,5 5,93 232 0,942 62,4 4,13 162 69,7 1,18 0,728
x 106 7,28 285 1,00 72,6 4,97 154 08,3 1,37 0,767
WARTOSCI ROCZNE
®1-X 153 123.0 4534 1,000 118 95,0 3716 76,7 2,23 0,767
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Tab. 2.7.j. Odptyw rzeczny w poszczegdlnych miesigcach w roku hydrologicznym 2012 w odniesieniu
do wartosci charakterystycznych

Rzeka: kyna Wodowskaz: Sepopol

Powierzchnia zlewni: A= 3 647 km”®

Przeptywy ekstremalne z wielolecia 1951-2010:

abs. max Q= 172 m’/s data 17111958
abs. min Q=4,60 m/s data 22 VIl 1959, 19 VIIl 1959

SNQ.=9,09 m/s

Przeptywy ekstremalne w roku hydrologicznym 2012:

max Q= 112 m/s data 26112012
min Q=106 m’/s data  9VI2012
Morma (1951-2010) Rok 2012
m-c Q H v Tk Q H Vv n |a/sna| Tk
[m*fs] | [mm] |[mlnm’] [m*fs] | [mm] [mlnm®] [%]

1 2 3 4 5 i) 7 8 9 11 12
x1 26,6 18,9 08,8 0,088 14,4 10,2 37.3 54,2 1,58 0,048
* 29.4 21,6 78,8 0,187 15,8 11,6 42,3 53,7 1,74 0,101
| 27.2 20,0 72,8 0,277 26,4 15,4 70,7 97.1 2,901 0,189
Il 30,5 20,2 73,8 0,379 33,7 224 81,5 110 3,71 0,301
1] 37.9 27.8 102 0,505 371 27,2 99,4 97.9 408 0,425
v 3g2| 271| 989| 0632 372| 24| 964| 974| 4,09 0,549
W 248 18,2 06,5 0,715 24.6 18,1 05,9 99,0 2,71 0,631
Wi 17.8 12,6 46,1 0,774 15,1 13,6 49,5 107 2,10( 0,094
Wil 15,2 11,1 40,6 0,825 27.8 20,4 74.5 183 3,06 0,787
Vil 15,2 11,2| 40,7| o0876| 21,0 154| 562| 138 2,31| 0,857
I 16,8 11,9 43,5 0,932 16,5 11,7 42,8 98,2 1,82 0,912
x 20,5 15,1 35,0 1,00 22,1 16,2 59,2 108 2,43 0,986

WARTOSCI ROCZME

- 25,0 215.8 787 1,000 24.6 2127 776 98,0 2,71 0,986
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Tab. 2.7.k. Odptyw rzeczny w poszczegdlnych miesigcach w roku hydrologicznym 2012 w odniesieniu
do wartosci charakterystycznych

Rzeka: Odra

Powierzchnia zlewni: A= 6 744 km®

Wodowskaz: Miedonia

Przeplywy ekstremalne z wielolecia 1951-2010:

abs. max Q=3120 mgfs
abs. min Q=6,68 mgfs

SNQ = 15,7 m°/s

data

Przeptywy ekstremalne w roku hydrologicznym 2012:

max Q= 294 m’/s
min Q=13,4m’/s

9 VIl 1997
data 3,7-811954

data 15VI 2012
data 28 VIl 2012

Morma (1951-2010) Rok 2012
m-c Q H v 5k a H v n |a/sna| Tk
[m/s] | [mm] |[mlnm’] [mfs] | [mm] [[minm®] [%]

1 2 3 4 3 il 7 8 9 11 12
X1 46,2 17,8 120 0,058 20,1 EYE 52,1 43,5 1.28] 0,025
X 54,5 21,6 146 0,127 21,0 8,34 58,2 38,5 1,34 0,052
| 24,7 21,7 146 0,196 24,9 21.8 147 100 3,500 0,121
] 66,3 23,8 160 0,280 93,7 33,6 227 141 5,97 0,240
1] 99.4 39,5 266 0,400 111 44.1 297 112 .07 0,380
v 100 38,5 260 0,533 71,8 27.6 186 7,7 4,57 0,471
i 78,0 31,0 209 0,631 34,5 13,7 92,4 44,3 2,20 0,515
Vi 08,7 26,4 178 0,718 33,8 20,7 139 78,3 3,43 0,583
Vil 772 30,7 207 0,816 20,5 8,14 54,9 26,6 1,31 0,609
Vil 379 23,0 135 0,889 17,4 6,91 46,6 30,1 1,11 0,631
X 46,6 17,9 121 0,948 20,5 7,88 53,1 44,0 1.31] 0,657
X a1,1 16,3 110 1,00 379 15,1 102 92,1 241 0,705

WARTOSCI ROCZME

Xl- X 05,9 308,1 2078 1,000 46,4 215,5 1453 70,5 2,96 0,705
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Tab. 2.7.1. Odptyw rzeczny w poszczegdlnych miesigcach w roku hydrologicznym 2012 w odniesieniu
do wartosci charakterystycznych

Rzeka: Odra

Powierzchnia zlewni: A= 29 584 km”

Wodowskaz: Scinawa

Przeptywy ekstremalne z wielolecia 1951-2010:

abs. max Q= 3000 mgfs

data 15 VI 1997

abs.min Q=234 m/s data 27111954
SNQ = 66,3 m™/s
Przephywy ekstremalne w roku hydrologicznym 2012:
max Q= 462 m’/s data 3111 2012
min Q=525 mg,i"s data 301K 2012
Morma {1951-2010} Rok 2012
m-c Q H v Sk Q H v n |a/sna| Tk
[m*/s] | [mm] [[minm] [m?/s] | [mm] [[minm?] [%]
1 2 3 4 5 B 7 3 9 11 12
Xl 143 12,5 371 0,065 79,7 0,98 207 35,7 1,200 0,036
4 162 14,7| 435 | 0,139| 92,0 g,33| 246 56,6 1,39 0,078
I 161 14,6| 432 | 0,212| 161 146 431 99,7 2,43 0,151
I 188 154| 455 | 0,298| 153 12,5 370 81,4 2,31 0,221
1 243 22,0 650 0,408 257 23,3 688 106 3,88 0,338
IV 255 22,4 ael 0,524 188 16,5 487 73,7 2,84 0,423
W 214 19,3 572 0,621 117 10,6 313 54,8 1,76 0477
Wi 188 16,5 A87 0,707 110 9.64 285 58,6 1.66| 0,527
Vil 197 17.8 528 0,797 91,3 8,27 245 46,3 1.38| 0,368
VIl 174 15,7| 466 | 0,876| 73,2 6,63 196 42,1 1,10/ 0,601
IX 142 12,4 367 | 0940/ 76,0 6,66| 197 53,6 1,15 0,636
X 132 11,9 353 1,00 89,8 g,13| 241 63,2 1,35 0,677
WARTOSCI ROCZNE
xl-x 183 195,2 5776 1,000 124 132,1 3907 67,7 1.87 0,677
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Tab. 2.7.m. Odptyw rzeczny w poszczegdlnych miesigcach w roku hydrologicznym 2012 w odniesieniu
do wartosci charakterystycznych

Rzeka: Odra

Powierzchnia zlewni: A= 36 780 km”

Wodowskaz: Nowa 5ol

Przephywy ekstremalne z wielolecia 1951-2010:

abs. max Q= 3040 mgfs
abs. min Q= 52,7 mgfs

SNQ= 84,5 m"/s

data 16 VII 1997
data 151X 1983

Przephywy ekstremalne w roku hydrologicznym 2012:

max Q= 475 m°/s data 61112012
min Q=612 mg,fs data 28 VIl 2012
Morma (1951-2010) Rok 2012
m-c Q H v Tk a H v n |a/sNa| Tk
[m*/s] | [mm] [[mln m7] [m*/s] | Imm] [[mlnm?®]| [%]
1 2 3 4 3 il 7 8 9 11 12
b | 165 11,6 427 0,066 94.6 0,67 245 374 1,12 0,038
Xl 192 14,0/ 515 | 0,142| 104 7,57 279 54,1 1,23| 0,079
I 202 14,7| 541 | 0,223 184 13,4 493 91,0 2,18| 0,152
I 230 15,1| 556 | 0,314 162 10,7 392 70,5 1,92 0,217
] 284 20,7 760 0,427 306 22,3 220 108 3,62 0,339
IV 288 20,3 746 0,542 220 15,5 370 76,5 2,600 0426
') 226 16,4 005 0,632 141 10,3 378 62,4 1.67) 0,483
Wi 192 13,5 498 0,708 123 B.67 319 64,0 1.46| 0,532
Vil 212 154| 567 | 0,793 110 8,01| 295 51,9 1,30 0,575
VIl 194 14,1| 519 | 0,870 854 6,22| 229 44,0 1,01| 0,609
1% 165 11,6 427 | 0,936 89,2 6,29 231 54,1 1,06 0,645
X 162 11,8 433 1,000 99,9 7.27| 288 61,8 1,18| 0,685
WARTOSCI ROCZNE
- X 209 173,3 8595 1,000 143 122.8 4517 08,5 1,70 0,685
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Tab. 2.7.n. Odptyw rzeczny w poszczegdlnych miesigcach w roku hydrologicznym 2012 w odniesieniu

do wartosci charakterystycznych

Rzeka: Odra Wodowskaz: Gozdowice

Powierzchnia zlewni: A= 109 729 km”

Przeptywy ekstremalne z wielolecia 1951-2010:

abs. max Q= 3180 mgfs data 31 VII-1 VIl 1997
abs.min Q= 153 m'/s data 301X 1992

SNQ = 246 m° /s

Przeptywy ekstremalne w roku hydrologicznym 2012:

max Q= 1020 mg,i"s data 8,91 2012
min Q= 266 m/[s data 31V, 11X 6X 2012
Morma (1951-2010) Rok 2012
m-c Q H v Sk a H v n |a/sna| Tk
[m/s] | [Imm] [[mlnm’] [m*fs] | [mm] [minm?] [%]

1 2 3 4 3 il 7 8 9 11 12
b | 429 10,1 1112 0,068 318 751 224 74,1 1,29( 0,050
X1l 498 12,1 1333 0,147 333 8,02 945 70,9 1,43 0,106
| 244 13,3 1456 0,233 555 13,5 | 1487 102 2,26 0,195
Il 631 13,9 1528 0,333 266 12,5 1369 89,6 2,300 0,284
] 738 18,0 1976 0,451 813 13,8 2178 110 3,300 0,413
IV 7e7 18,1 1989 0,572 256 13,1 1441 72,5 2,26 0,502
') 291 144 1583 0,666 424 10,3 1136 7,7 1,72 0,569
Vi 472 11,1| 1223 0,741| 321 7,58| 832 68,0 1,30/ 0,620
VIl 432 10,5 1156 0,809 413 10,1 1106 95,7 1,68 0,685
Vil 428 10,4 1146 0,877 301 7,35 206 j0.4 1,22 0,733
X 384 9,08 997 0,938 299 7,06 775 778 1,22 0,780
x 389 9,50( 1042 1,00 301 7,35 206 774 1,22 0,828

WARTOSCI ROCZNE

Xl- X 525 150,7] 16540 1,000 435 1249 13705 82,8 1,77 0,828
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Tab. 2.7.0. Odptyw rzeczny w poszczegdlnych miesigcach w roku hydrologicznym 2012 w odniesieniu

do wartosci charakterystycznych

Rzeka: Nysa Klodzka

Powierzchnia zlewni: A= 4514 km®

Przephywy ekstremalne z wielolecia 1951-2010:

abs. max Q=1200 mgfs data 10-11 VIl 1997
abs.min Q= 2,98 m’/s data  5-61X 1984

SNQ = 9,48 m/s

Przephywy ekstremalne w roku hydrologicznym 2012:

max Q= 66,2 m>/s data 14112012
min Q= 7,99 mg,i"s data 25, 26 X 2012

Wodowskaz: Skorogoszez*®

Morma (1951-2010) Rok 2012
m-c a H v Tk a H v n |a/sNa| Tk
[m*/s] | [mm] [[mln m7] [m*/s] | Imm] [[mlnm?®]| [%]

1 2 3 4 3 il 7 8 9 11 12
b | 27,0 15,5 09,9 0,060 12,5 7.18 32,4 46,3 1,32 0,028
X1l 29.8 17,7 9.7 0,127 16,9 10,0 45,3 56,8 1.78| 0,066
I 3,0 184 831| 0197 276| 164| 73,9| 889 2,91| 0,128
I 3,0 166| 750| 0286| 41,7| 223| 101 134 4,40 0,221
1 39,2| 23,3| 105 | 0,354| 39,9| 23,7| 107 102 4,21 0,311
IV 52,5 30,2 136 0,472 40,8 23.4 106 7 4,300 0,402
') 48,3 28,6 129 0,380 28,5 16,9 76,3 39,1 3,01 0,466
Wi 427 24.5 111 0,675 14,4 8,27 37,3 33,7 1,52 0,498
VIl 48.5 28,8 130 0,784 24.3 14,4 63,1 30,1 2,560 0,553
Wi 39,7 23,5 106 0,873 19,7 11,7 52,8 49.6 2,08 0,597
1% 31,6 18,1| s818| 0944 20,8 11,9 539| 659 2,19| 0,643
X 25,1 14,9 67,3 1,000 176| 104| 471| 701 1,86 0,683

WARTOSCI ROCZNE

- X 37,2 260,1 1174 1,000 25,4 176,7 798 08,3 2.68 0,683

* Wartosci przeptywu s3 pod wphywem gospodarki wodnej na zbiorniku.

39




Tab. 2.7.p. Odptyw rzeczny w poszczegdlnych miesigcach w roku hydrologicznym 2012 w odniesieniu
do wartosci charakterystycznych

Rzeka: Barycz

Powierzchnia zlewni: A =

4579 km®

Wodowskaz: Osetno

Przephywy ekstremalne z wielolecia 1951-2010:

abs.max Q= 204m’/s data 28 VIl 1997
abs.min Q= 0,15m/s data  3-41X 1975
SNQ = 1,64 m°/s
Przephywy ekstremalne w roku hydrologicznym 2012:
max Q= 46,9 mg,i"s data 3410 2012
min Q=0,96 m/s data 30V 2012
Norma (1951-2010) Rok 2012
m-c Q H v Tk Q H v n afsnal Fk
[m*/s] | [mm] |[mlnm?] [m*/s] | [mm] [[minm’] [%]
1 2 3 4 5 B 7 3 9 11 12
X1 12,5 7,05 32,3| 0067 583 3,300 151| 468 3,55| 0,032
X1 15,4 898 41,1| 0,151 3,92 2,29| 10,5 25,5 2,39 0,053
I 18,8 11,0 30,4 0,233 18,3 10,7 49,0 97,2 11,2 0,152
Il 24.8 13,1 60,0 0,387 21,0 11,1 50,8 84,7 12,8 0,260
1 27,9 16,3 74,7| 0538| 287 1s8| 7839| 103 17,5| 0,421
v 20,8 11,8 54,0 0,651 9,57| 542 24,8 459 5,84| 0,473
W 12,0 7,01 32,1 0,716 5,62 3,29 15,1 46,9 3,43 0,503
Vi 8,51 4,82 22,1 0,762 7,19 4,07 18,6 84,5 4,38 0,542
Vil 9,89| 5,78| 26,5| 0,815 8,87 5,19 23,8| 89,7 541 059
VIl 8,53 4,99 22,9| 0,861 5,72 3,35| 15,3 67,0 349 0,621
IX 11,1 6,27 28,7 0,921 10,3 5,83 26,7 92,9 6,28 0,677
x 14,5 8,48 38,8 1,00 10,6 6,20 28,4 73,1 6,46 0,734
WARTOSCI ROCZNE
®1-X 15,4 105,60 484 1,000 11,3 775 355 73,4 6,89 0,734
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Tab. 2.7.r. Odptyw rzeczny w poszczegdlnych miesigcach w roku hydrologicznym 2012 w odniesieniu
do wartosci charakterystycznych

Rzeka: Bobr

Powierzchnia zlewni: A= 4 254 km®

Wodowskaz: Zagan

Przephywy ekstremalne z wielolecia 1951-2010:

abs. max Q= B887 mgfs
abs. min Q= 6,30 mgfs

SNQ =122 m/s

data 22 VIl 1981
data 27 11 1982

Przephywy ekstremalne w roku hydrologicznym 2012:

max Q= 214 m’/s data 31112012
min Q=11,8m/s data 4, 8 X 2012
Morma (1951-2010) Rok 2012
m-c Q H v Sk a H v n |a/sna| 3k
[m*/s] | [mm] [[mln m7] [m*/s] | Imm] [[mlnm?®]| [%]
1 2 3 4 5 i) 7 8 9 11 12
x1 28,9 17.6 75,0 0,063 17.4 10,6 45,1 60,1 1,43 0,038
XI 35,3 22,3| 947| 0,140 246| 155| 659| 69,6 202 0,092
I 39,6 249| 106 | 0227| 575| 362| 154 | 145 a,71| 0,217
I a34| 247| 105 | 0321 s06| 288| 122 | 117 4,15 0,327
1 534| 33.6| 143 | 0438 90,3| 569| 242 169 7,40 0,524
IV 4.6 33,3 142 0,357 46,8 28.5 121 83,7 3.84| 0,626
W 46,2 29.1 124 0,658 30,9 13,5 82,8 06,8 2,53 0,694
Wi 33,5 20,4 #60,9 0,731 20,4 12,4 32,9 00,9 1.67| 0,738
Vil 337| 244| 104 | o0815| s00| 31,5 134 | 129 4,10 0,847
Vil 326| 205| =874| o8| 201| 127| 53,8 6L6| 165 0891
IX 26,9 164| 69,6| 0945| 204| 124| 529| 759| 167 0936
X 25,2| 15,9 67,5 1,00 14,6 9,19 39,1| 580 1,20 0,967
WARTOSCI ROCZNE
- X 38,2 283,1 1205 1,000 37.0 2741 1166 96,7 3,03 0,967
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Tab. 2.7.s. Odptyw rzeczny w poszczegdlnych miesigcach w roku hydrologicznym 2012 w odniesieniu
do wartosci charakterystycznych

Rzeka: Warta Wodowskaz: Sieradz

Powierzchnia zlewni: A= 8 140 km”

Przephywy ekstremalne z wielolecia 1951-2010:

abs. max Q= 424m’[s data 22V 2010
abs. min Q=19,50 m/s data 8 XI1 1959

SNQ = 21,5 m>/s

Przephywy ekstremalne w roku hydrologicznym 2012:

max Q=77,0 m/s data 2 111 2012
min Q=184 mg,fs data 22 VI 2012
Morma (1951-2010) Rok 2012
m-c Q H v Tk Q H v n |a/snal 3k
[m*/s] | [mm] |[minm’] [m*/s] | [mm] [[mlnm?] [%]
1 2 3 4 3 il 7 8 9 11 12
X1 41,2| 13,1| 107 | 0075| 255 812 66,1| 61,9 1,19 0,047
Xl 46,4 15,3 124 0,160 29,1 9,58 77,9 62,7 1,35 0,100
| 49,1 16,2 131 0,249 37,6 12,4 101 76,6 1,73 0,168

| 577 17,2 140 0,355 35,1 11,3 92,2 66,0 177 0,238
1] 67,2 22,1 130 0,477 45,5 15,0 122 67,7 2,12 0,321

v sg4| 186| 151 | 0,584| 40,3| 12,8 104 69,0 1,87| 0,394
W 450| 14,8| 121 | 0666| 29,2 9,61 782| 64,9 1,36| 0,447
Vi 38,0 121| 986| 0735| 262 8,34 679| 689 1,22| 0,495
Vil 38,2| 12,6 102 | 0805| 264 869 70,7| 691 1,23| 0,543

Vil 374| 12,3 100 | 0873 214 7,04| 573 572| 0995| 0,582
1X 334| 10,6| 866| 0934| 208 662 53,9| 623 0967| 0,620
X 36,2 11,9 97,1 1,00 23,1 7,60 61L,9| 63,7 1,07| 0,662

WARTOSCI ROCZNE

LAED 45,7 176,8 1439 1,000 30,3 1171 953 66,2 141 0,662
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Tab. 2.7.t. Odptyw rzeczny w poszczegdlnych miesigcach w roku hydrologicznym 2012 w odniesieniu

do wartosci charakterystycznych

Rzeka: Warta Wodowskaz: Poznan

Powierzchnia zlewni: A= 25911 km”

Przephywy ekstremalne z wielolecia 1951-2010:

abs. max Q= 832 mg,fs data 18-19 111 1979
abs. min Q= 12,3 mgfs data 11 XIl 1959

SNQ = 40,2 m°/s

Przephywy ekstremalne w roku hydrologicznym 2012:

max Q= 161 m°/s data 31112012
min Q=407 m’/s data 51X 2012
Norma (1951-2010) Rok 2012
m-c Q H v 3k Q H Vv n |a/sNal 3k
[m*/s] | [mm] |[minm’] [m*/s] | [mm] [[mlnm?] [%]
1 2 3 4 5 i) 7 8 9 11 12
XI a7,8| 879 222 | o072 e678| 678 176 772| 169| 0,055
X1 102 10,6 274 | 0,155| 69,7 7,20 187 63,2 1,73 0,112
| 110 11,4 296 0,245 100 10,3 268 90,6 2,49 0,194
Il 137 12,7 330 0,356 109 10,2 204 79,8 2,71 0,282
i 164 16,9| 438 | 0489| 110 11,4| 295 67,2| 2,74| 0,372
IV 151 151 392 | 0,613| 86,0 8,60 223 56,8 2,14 0,442
W 104 10,7 278 0,697 59,2 6,12 159 371 1,47 0,490
Wi 79,2 7,93 205 0,762 31,7 5,17 134 63,3 1,29 0,532
Vil 71,9 743 193 | o0.820| 49,3| 510 132 63,5 1,23| 0,573
Vil 76,1 7,87 204 | o0832| 42,9 443 115 56,4 1,07| 0,608
IX 70,5 7,05 183 0,940 42,5 4,25 110 00,3 1,06| 0,642
4 73,9 7,64 198 1,00 48,4 5,00 130 63,5 1,20] 0,682
WARTOSCI ROCZME
- 102 124.2 3218 1,000 69,7 24,6 2191 08,2 1,73 0,682
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Tab. 2.7.u. Odptyw rzeczny w poszczegdlnych miesigcach w roku hydrologicznym 2012 w odniesieniu

do wartosci charakterystycznych

Rzeka: Noteé Wodowskaz: Nowe Drezdenko

Powierzchnia zlewni: A= 15 970 km”

Przephywy ekstremalne z wielolecia 1951-2010:

abs.max Q= 263m/s data 1911968
abs. min Q= 251 mgfs data 14 VIII 2006

SNQ = 39,3 m/s

Przephywy ekstremalne w roku hydrologicznym 2012:

max Q= 158 mgfs data 10,1111 2012
min Q= 40,1 mg,fs data 14 VI 2012
Norma (1951-2010) Rok 2012
m-c a H v Tk Q H Vv n |a/sNal 3k
[m*/s] | [mm] |[minm’] [m*/s] | [mm] [[mlnm?] [%]

1 2 3 4 3 il 7 8 9 11 12
X 67,8 1n0| 176 | 0,077| 56,7 9,20| 147 83,6 1,44 0,065
Xl 78,2 13,1 209 0,166 71,6 12,0 192 91,6 1,82 0,148
| 81,8 13,7 219 0,239 101 16,9 271 123 2,57 0,261
Il 89,4 13,5 216 0,361 81,7 12,4 198 91,4 2,08| 0,354
1] 974| 163| 261 | 0472 102 17,1 273 105 2,60/ 0,470
v 95,9 15,6 248 0,581 83,4 13,5 216 87,0 2,12| 0,585
1) 79,0 13,2 212 0,671 00,5 10,1 162 76,6 1,54 0,634
Wi 62,1 10,1 161 0,741 49,2 7,99 128 79,2 1,25 0,690
Vil 55,3 9,28| 148 | o0,804| 756 12,7| 202 137 1,92 0,776
VIl 54,3 9,11| 148 0,866 68,3 11,5 183 126 1,74| 0,853
IX 56,2 9,13 146 0,930 63,7 10,7 170 117 1,67 0,928
x 6l,5 10,3 165 1,00 66,5 11,2 178 108 1,69 1,00

WARTOSCI ROCZNE

- X 73,2 144.4 2307 1,000 73,5 145,3 2320 100,4 1,87 1,004
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Tab. 2.7.w. Odptyw rzeczny w poszczegdlnych miesigcach w roku hydrologicznym 2012 w odniesieniu
do wartosci charakterystycznych

Rzeka: Rega

Powierzchnia zlewni: & =

abs.max Q= 32,5 mEKS
abs. min Q= 2,97 mgfs

1122 km®

SNQ = 4,84 m™/s

Wodowskaz: Resko

Przephywy ekstremalne z wielolecia 1951-2010:

data

Przephywy ekstremalne w roku hydrologicznym 2012:

max Q=219 m-/s
min Q=3,52m/s

data

14111 1981
data 7 WIII 1992

28112012
data 25 VI 2012

Morma (1951-2010) Rok 2012
m-c Q H v Sk Q H v n |a/sna| Tk
[m*/s] | [mm] [[mln m7] [m*/s] | Imm] [[mlnm?®]| [%]

1 2 3 4 3 il 7 8 9 11 12
b | 8,57 13,8 22.2 0,080 5,73 13,2 14,9 60,8 1.18 0,054
Xl 9,99| 23,8 26,7 0,174 8,24 19,7 22,1 825 1,70| 0,131
I 10,4 24,3 27,9 0,272 13,4 320| 359 1286 2,77 0,257
I 11,3 24,3 27,3| 0,377 145 33| 351| 1285 3,00 0,392
m 11,9 28,5 32,0| 0,489 13,8 32,9 37,0 115,68 2,85 0,522
IV 11,0 25,4 28,4 0,592 10,0 23.1 23,9 91,1 2,07 0,615
') 8,65 20,7 23,2 0,673 747 17.8 20,0 80,3 1,54 0,685
Wi 7,09 16,4 18,4 0,740 5,72 13,2 14,8 80,7 1.18 0,739
Vil 687 164 184| 0,804 6,29/ 150/ 168 91,5 1,30| 0,798
VIl 652 15,6 17,5 0,85 571 13,6/ 153 875 1,18/ 0,852
1% 696 16,1| 181| 0,930 514/ 11,9 13,3 73,8 106/ 0,500
X 7,43 17,7 19,9| 1,000 5,79 13,8 15,5 78,0 1,20| 0,954

WARTOSCI ROCZNE

- X 8,89 249.5 280 1,000 8,48 237.6 267 95,4 1,75 0,954

45




Tab. 2.7.z. Odptyw rzeczny w poszczegdlnych miesigcach w roku hydrologicznym 2012 w odniesieniu

do wartosci charakterystycznych

Rzeka: Stupia Wodowskaz: Stupsk

Powierzchnia zlewni: A= 1 450 km”®

Przeptywy ekstremalne z wielolecia 1951-2010:

abs.max Q= 56,2 m/s data 20 11l 2005
abs. min Q= 4,82 mgfs data 18 VIl 1969

SNQ. = 8,63 m°/s

Przeptywy ekstremalne w roku hydrologicznym 2012:

max Q=37,4m’/s data 25112012
min Q= 8,88 mg,i"s data 23 VI 2012
Morma (1951-2010) Rok 2012
m-c a H v Tk a H Vv n |a/sna| Tk
[m/s] | [mm] |[mlnm] [m/s] | [mm] [[minm®] [%]
1 2 3 4 3 il 7 8 9 11 12
b | 16,8 30,0 43.5 0,089 13,0 23,2 33,7 775 1,51 0,069
X1l 17.6 32,5 47,1 0,183 17,5 32.3 46,9 99.6 2,03 0,162
| 17.4 32,0 46,5 0,275 20,7 38,2 55,4 119 2400 0,272
I 17,5| 29,3 44| 0368 19,8| 330 479| 113 2,29 0,377
] 18,2 33,6 48,8 0,465 20,0 36,9 53,6 110 2,32 0,484
IV 17,2 30,7 445 0,556 16,9 30,2 43 8 98,5 1.96] 0,573
i 14,6 27,0 39,2| 0,634 13,5 24,9 36,2 92,3 1,56 0,845
Wi 13,0 23,2 33,7 0,703 12,9 23.1 33,4 99,3 1,49 0,714
VIl 13,3| 24,6 357| 0,773| 163 30,1| 43,7 122 1,89 0,800
Vil 13,1 24,2 35,0 0,843 13,3 24.6 35,6 102 1.54| 0,871
IX 14,2 25,4 36,8 0,919 13,8 24,7 35,8 97,1 1.60] 0,944
X 15,3 28,3 41,1 1,00 14,5 26,8 38,8 94,5 1,68 1,02
WARTOSCI ROCZME
Xl- X 15,7 340.8 494 1,000 16,0 348,1 305 1021 1.86 1,021
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Objasnienia do tab. 2.7:

6 - przeptyw sredni miesieczny z wielolecia
H - odptyw miesieczny Sredni z wielolecia
v - odptyw miesieczny Sredni z wielolecia
Z/? - wskaznik sumarycznego odptywu od poczatku roku hydrologicznego (1 listopada) w stosunku do
odptywu $redniego rocznego bedgcego suma odptywodw srednich miesiecznych z wielolecia
SNQ - przeptyw sredni z minimalnych przeptywdw rocznych z wielolecia
Q - przeptyw $redni miesieczny,
H - odptyw miesieczny,
v - odptyw miesieczny,
n - procent w stosunku do warto$ci $redniej z wielolecia dla danego okresu
n=Q/ Q*100% =H/ H *100% = V/ V *100%,
Sk - wskaznik sumarycznego odptywu od poczatku roku hydrologicznego (1 listopada) do konca

danego miesigca w stosunku do odptywu $redniego rocznego

Wartosci Srednie z wielolecia 1951 -2010

Z tresci zamieszczonej powyzej tabeli 2.7 wynikajg 3 nastepujgce gtdwne wnioski
dotyczace odptywu rzek Polski w roku hydrologicznym 2012:

1. Wartosci odptywu wiekszosci rzek dorzecza Wisty i Odry byty nizsze od normy.
Wartosci odptywu w profilach dorzecza Wisty, w odniesieniu do srednich
wieloletnich, byty nizsze od odptywu rzek w dorzeczu Odra.

3. Jedynie odptyw rzek Przymorza ksztattowat sie na poziomie normy.
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2.3 Klasyfikacja lat pod katem zasobnosci w wode

Zgodnie z przyjetg klasyfikacjg zasobnosci w wode rok hydrologiczny 2012
z catkowitym odptywem rzek Polski réwnym 48,5 km? zaliczony zostat do suchych (tab. 2.8).
W ciggu rozdzielczym z okresu 1951-2012, ktéry zawiera 62 elementy (lata ufozono
w kolejnosci wzrastajgcego catkowitego rocznego odptywu rzek Polski) rok 2012 zajmuje

12 miejsce.

Tab. 2.8. Odptyw catkowity rzek Polski w latach 1951-2012 i klasyfikacja zasobnosci w wode

Odptyw Klasa Odptyw Klasa
Rok tp V[Er:ﬁ Roku Lp Rok V[Eza] Roku
1954 1 37,3 32 1995 60,9
1952 2 41,8 33 1994 61,5
1990 3 43,2 34 1986 61,7
1992 4 443 35 1957 62,0
1964 5 45,6 . 36 1987 62,0
1963 6 46,3 S 37 1953 63,3
1984 7 46,3 2 38 1974 63,3 o
1991 8 46,4 & 39 2000 65,4 g
2003 9 47,8 40 1997 65,5 2
1959 10 48,0 41 1965 66,0 5
1993 11 48,5 42 2001 66,1 £
2012 12 48,5 43 1966 67,2 -
1969 13 49,6 44 1970 67,3
2006 14 50,0 45 1968 68,1
2004 15 50,4 46 2002 68,1
1960 16 52,6 47 1978 68,4
1989 17 52,6 48 1962 69,0
1951 18 53,9 49 1988 69,3
2008 19 54,4 50 1998 71,3
1973 20 54,5 o 51 1971 72,3
1972 21 54,7 = 52 1958 73,5
1961 22 55,1 K 53 1982 75,8
1983 23 55,1 5 54 1977 76,0 "
2009 24 55,1 g 55 2011 76,6 <
1955 25 55,2 - 56 1999 77,3 £
1976 26 56,3 57 1979 79,2 £
2005 27 56,7 58 1967 80,0 -
2007 28 56,9 59 1980 84,3
1956 29 57,0 60 2010 86,9
1985 30 59,3 61 1981 87,1
1996 31 59,8 62 1975 87,4

Warto$¢ odptywu rzek Polski w roku hydrologicznym 2012 réwna 48,5 km?® stanowi
jedna z nizszych w wieloleciu 1951-2012 (przy $redniej réwnej 61,1 km?). Rok 2012, wedtug
kryterium catkowitego odptywu rzek polskich zostat sklasyfikowany jako suchy, ale tez (co
wynika z tab. 2.8) w poblizu lat przecietnych. Potwierdzajg to krzywe sumowe odptywu
w przekrojach zamykajgcych na Wisle (Tczew) i Odrze (Gozdowice) przebiegajgce ponizej

krzywych sumowych przeptywdw srednich (rys. 2.3).
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24  Wody podziemne swobodne

W ciggu roku hydrologicznego 2012 stan wod podziemnych ulegat zmianom, zgodnie
z okresami zwiekszonego i zmniejszonego zasilania. Opadanie stanu zwierciadta wody
w wiekszosci studni i przez dtuzszy okres obserwowano w listopadzie (75-90% studni na
terenie catego kraju), lutym (53-84% studni, poza woj. mazowieckim i pomorskim — po
1 studni) oraz od kwietnia (max 84% stacji, poza woj. mazowieckim — 4 stacje i pomorskim
— 1 stacja) do korica wrzesnia (67-88% stacji, poza woj. $laskim — 1 stacja, pomorskim
-2 stacje, podlaskim — 1 stacja), przy czym w czerwcu spadki dominowaty w mniejszym
stopniu (50-72% studni, poza niektérymi stacjami w woj. podlaskim, pomorskim, kujawsko-
pomorskim, mazowieckim podkarpackim, opolskim, wielkopolskim). Najwiecej spadkéw
zanotowano w kofAcu maja — 94% studni na terenie catego kraju. Wzrosty i spadki
dominowaty naprzemiennie w grudniu (wzrosty wykazato 69% studni w Il tygodniu miesigca
— oprécz wiekszosci stacji woj. mazowieckiego oraz 1 stacji z wielkopolskiego
i 1 z matopolskiego, a takze 53% w ostatnim tygodniu w réznych rejonach kraju), marcu
(wzrosty wykazato ponad 60% studni w |, lll i V tygodniu miesigca w réznych rejonach Polski),
czerwcu (67% wzrostdw w |l tygodniu okresu, poza woj. pomorskim i mazowieckim,
w pozostatych tygodniach 50-72% spadkow, gtdwnie w woj. dolnoslaskim, lubelskim,
mazowieckim i podlaskim) i pazdzierniku do 55% wzrostéw w | i lll tygodniu okresu (gtéwnie
w woj. wielkopolskim, lubelskim, mazowieckim, $lgskim i podlaskim) a w Il i IV tygodniu
wiecej — do 74% spadkow, gtéwnie w Polsce centralnej i wschodniej). Jedynie styczen
charakteryzowat sie ogdlng tendencja wzrostowg (poza pojedynczymi studniami w woj.
podlaskim, matopolskim, podkarpackim, wielkopolskim, lubelskim i dolnoslgskim),
z wyjatkiem ostatniego tygodnia. Byt to wyjgtkowo wilgotny miesigc na terenie catego kraju.

Rok hydrologiczny 2012 charakteryzowat sie takze tym, iz udziat studni w ktérych
poziom zwierciadta przewyzszat wartosci srednie dla wielolecia byt znacznie nizszy niz w roku
ubiegtym (min 15% w maju, max 67% w lutym, $rednio 50% (rok 2011 - 76%) (rys. 2.6).
Maj byt szczegdlnym miesigcem, gdyz najmniej studni z catego roku wykazato odchylenie
dodatnie od sredniej (w/w 15%) oraz tylko w 1 stacji (Pawtowice, woj. Slgskie, o 28 cm)
wystapit wzrost poziomu zwierciadta wéd podziemnych w koricu miesigca. Cho¢ opadowo
byt to miesigc dos¢ zréznicowany przestrzennie, to pod wzgledem temperatury i parowania
maj przekraczat normy wieloletnie, a na Slasku byt kolejnym po kwietniu miesigcem suchym.
Najwieksze przewyiszenie stanu zwierciadta w stosunku do wartosci $redniej wieloletniej
zanotowano w lutym w Ptaszkowej, woj. matopolskie, o 159 cm oraz w czerwcu w Polskiej
Cerekwi, woj. opolskie, 0 121 cm, a najwiekszy spadek w maju w Mirsku, woj. dolnoslgskie,
0202 cm oraz w styczniu w Pawtowicach, woj. $lgskie, o 142 cm. Przewaznie te trzy
wymienione studnie wykazywaty w ciggu catego roku najwieksze wartosci odchylei od
Sredniej wieloletniej w poszczegdlnych miesigcach.

* Wszystkie odniesienia w rozdziale 2.4 dotyczg wartosci Srednich z lat 1961-2005 (dla wiekszosci stacji) z
wyjatkiem tych stacji, dla ktdrych $rednia liczona jest od lat: 1965 (Grajewo), 1969 (Rzekun), 1981 (Dobiestaw,
Pokdj, Ryczywdt - OWa, Ryczywdt -OPo, Suchedniéw, Lipsko Polesie, Chalin, Szalejéw Grn.), 1986 (Biatystok),
1997 (Siedlce)
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** Wody podziemne swobodne- wody podziemne ograniczone od goéry (strop) swobodnym zwierciadtem i
strefg aeracji, a od dotu (spag) pierwszym poziomem stabo przepuszczalnym lub nieprzepuszczalnym.
Podlegaja zmianom termicznym, zmianom skfadu chemicznego, wahaniom zwierciadta wéd podziemnych.
Wraz z gtebokoscia wptyw czynnikéw atmosferycznych stabnie (,Stownik hydrogeologiczny”, s. 218,
Warszawa 1997).
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31-10-2011
14-11-2011
28-11-2011
12-12-2011
26-12-2011
09-01-2012
23-01-2012
06-02-2012
20-02-2012
05-03-2012
19-03-2012
02-04-2012
16-04-2012
30-04-2012
14-05-2012
28-05-2012
11-06-2012
25-06-2012
09-07-2012
23-07-2012
06-08-2012
20-08-2012
03-09-2012
17-09-2012
01-10-2012
15-10-2012
29-10-2012

Rys. 2.6. Procentowy udziat studni, w ktérych poziom wdd gruntowych przewyzszat srednie wieloletnie dla
poszczegdlnych miesiecy roku hydrologicznego 2012
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2.5 Zbiorniki wodne

Na poczatku roku hydrologicznego 2012 (1 XI12011) sumaryczne napetnienie
wszystkich kontrolowanych zbiornikéw retencyjnych wyniosto 753,5 min m?, co stanowito
41,8% pojemnosci uzytkowej zbiornikdéw. Napetnienie wyzsze od 50% pojemnosci uzytkowej
utrzymywato sie w siedmiu zbiornikach dorzecza Wisty i tylko w jednym zbiorniku dorzecza
Odry. W dorzeczu Wisty napetnienie zbiornikéw ksztattowato sie od 36,1% w Tresnej do
75,2% w Roznowie, a w dorzeczu Odry od 0% w Mietkowie i 1,1% w Otmuchowie do 56,7%
pojemnosci uzytkowej w Dobromierzu.

Analizujgc zmiennos¢ sredniego napetnienia zbiornikow retencyjnych w kolejnych
miesigcach roku hydrologicznego 2012 (tab. 2.9, rys. 2.7) mozna stwierdzié, ze zbiorniki
w dorzeczu Wisty byty wypetnione w wiekszym stopniu niz zbiorniki w dorzeczu Odry.

W dorzeczu Wisty w ciggu catego podtrocza zimowego (XI 2011 — IV 2012) Srednie
miesieczne napetnienie wyzsze od 50% pojemnosci uzytkowej utrzymywato sie
w Goczatkowicach, Roznowie, Solinie i poza lutym w Sulejowie. Napetnienie powyzej 50%
zanotowano réwniez w lutym i kwietniu w Tresnej, od stycznia do kwietnia w Porgbce, od
marca do kwietnia w Dobczycach oraz w listopadzie i kwietniu w Czorsztynie. Najwyzsze
napetnienie, ponad 75% pojemnosci, wystepowato sie w pdtroczu zimowym w Roznowie
w listopadzie i w Solinie w kwietniu, gdzie byto najwyzsze i wyniosto 92,7%.

W pétroczu letnim (V-X) w dorzeczu Wisty obserwowano spadek napetnienia
zbiornikdw od maja do wrzesnia. Napetnienie powyzej 50% przez cate pdtrocze utrzymywato
sie w Porgbce, Roznowie, Solinie i w Sulejowie oraz w Czorsztynie (poza pazdziernikiem).
Napetnienie ponad 75% pojemnosci wystepowato w poétroczu letnim w Sulejowie od maja do
sierpnia i w Solinie od maja do czerwca. Maksymalne napetnienie zanotowano w czerwcu
w Sulejowie (84,7%). Najnizsze napetnienie zanotowano we wrzesniu w Tresnej (35,3%).

W dorzeczu Odry Srednie miesieczne napetnienie zbiornikdw ulegato znacznie
wiekszym zmianom. Najwieksze zmiany napetnienia w pétroczu zimowym (XI-IV) notowano
na zbiorniku w Jeziorsku (od 4,0% w listopadzie i 3,5% w grudniu do 63,5% w kwietniu),
w Mietkowie (od 0% w listopadzie do 45,9% w kwietniu) oraz w Otmuchowie (od 1,3%
w listopadzie do 42,7% w kwietniu). Najnizsze napetnienie w miesigcach zimowych, ponizej
25% pojemnosci, zanotowano w Jeziorsku, Mietkowie i Otmuchowie od listopada do lutego
oraz od grudnia do lutego w Turawie i w listopadzie w Nysie. W ciggu catego podtrocza
zimowego napetnienie wyzsze od 50% pojemnosci uzytkowej utrzymywato sie jedynie
w zbiorniku w Dobromierzu oraz od stycznia do kwietnia w Bukéwce, od marca do kwietnia
w Dzierznie, a takze w styczniu i marcu w Pilchowicach i w kwietniu w Jeziorsku. Maksymalne
napetnienie zanotowano w marcu w Dobromierzu — 66,8%.

W pétroczu letnim w dorzeczu Odry napetnienie powyzej 50% otrzymywato sie przez
caty okres w Dobromierzu (maksymalnie 69,5% w maju), a ponadto: w Dzierznie w czerwcu,
w Turawie od maja do lipca, w Bukdwce od maja do sierpnia oraz w Jeziorsku od maja do
wrzes$nia. Najnizsze napetnienie, ponizej 25%, zanotowano: w Otmuchowie od sierpnia do
pazdziernika i w Nysie w pazdzierniku.

W koncu roku hydrologicznego (31X 2012) sumaryczne napetnienie wszystkich
kontrolowanych zbiornikéw retencyjnych wyniosto 771,9 minm?®, co stanowito 43,4%
pojemnosci uzytkowej zbiornikdw. Napetnienie wyzsze od 50% pojemnosci uzytkowej
utrzymywato sie w szesciu zbiornikach dorzecza Wisty i w dwéch zbiornikach dorzecza Odry.
W dorzeczu Wisty napetnienie zbiornikéw ksztattowato sie od 43,0% w Dobczycach do 66,3%
w Roznowie, a w dorzeczu Odry od 0,0% w Otmuchowie (obnizenie poziomu wody zwigzane
z pracami remontowymi) do 60,9% pojemnosci uzytkowej w Dobromierzu.
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Tab. 2.9. Napetnienie wazniejszych zbiornikéw retencyjnych (w procentach objetosci) w roku hydrologicznym 2012

Dorzecze Wisly

Mvies. | Goczatkowice Tresna Porgbka Dobczyce Czorsztyn Roznow Solina Sulejow
Wista Sota Sota Raba Dunajec Dunajec San Pilica
napetn. napetn. napein. | napemn. | napein. | napein. | napein. | napein. | napein. | napetn. | napetn. | napetn. | napein. | napein. | napetn. | napein.
Rok $r. w ost. sr. w ost. sr. w ost. sr. w ost. sr. w ost. sr. w ost. sr. w ost. sr. w ost.
2012 mies. dniu mies. dniu mies. dniu mies. dniu mies. dniu mies. dniu mies. dniu mies. dniu
[%] [%] [%0] [%] [%0] [%0] [%0] [%0] [%0] [%0] [%0] [%0] [%0] [%0] [%0] [%0]
XI 54,5 54,1 35,6 34,0 49,0 38,9 49,9 47,0 51,2 49,7 76,6 76,0 56,5 53,6 61,7 59,9
Xl 52,9 51,6 31,3 30,5 44,2 52,8 44,2 42,0 47,5 44,6 74,2 73,3 58,6 65,2 65,3 57,5
I 55,2 56,9 42,7 51,3 61,4 65,6 43,7 45,3 42,7 39,9 71,9 68,4 66,7 65,9 61,7 53,7
1 53,3 52,8 52,1 50,8 54,6 61,0 43,8 50,6 35,3 33,9 63,1 55,1 60,8 58,6 49,6 62,9
Il 57,2 59,5 42,1 52,5 63,1 71,5 68,3 75,2 46,3 61,1 58,2 62,5 69,4 88,2 72,6 72,5
[\ 56,8 56,1 55,6 59,2 65,7 69,6 75,0 74,4 61,0 62,4 69,7 62,5 92,7 92,0 68,8 76,7
\% 53,2 51,5 57,3 55,2 68,3 63,6 66,3 59,3 61,3 60,9 63,4 54,9 81,9 75,9 81,3 84,0
VI 52,3 51,3 55,6 50,7 67,5 67,6 60,8 62,2 61,0 59,1 52,4 47,7 76,9 73,0 84,7 82,4
VI 49,8 48,7 48,0 46,6 67,3 63,5 58,6 57,7 56,6 56,7 50,8 51,5 71,3 74,5 83,2 81,6
VI 47,3 45,8 41,4 36,6 64,5 60,3 56,5 52,8 56,9 55,3 51,1 53,4 68,4 62,2 78,8 75,7
IX 43,3 41,8 35,3 34,8 61,0 63,9 48,7 45,4 51,9 49,7 54,2 56,0 59,9 58,7 72,0 69,7
X 44,0 47,7 51,3 62,1 62,7 66,0 44,2 43,1 49,7 51,3 61,5 66,3 59,4 60,6 62,3 59,9
Dorzecze Odry
Mies Dzierzno Turawa Otmuchow Nysa Mietkéw Dobromierz Stup Bukéwka Pilchowice Jeziorsko
' Ktodnica Mata Panew Nysa Ktodzka Nysa Ktodzka Bystrzyca Strzegomka Nysa Szalona Bobr Bobr Warta
napein. | napetn. | napein. | napein. | napein. | napein. | napein. | napein. | napein. | napein. | napein. | napeiln. | napein. | napein. | napein. | napein. | napein. | napein. | napein. | napein.
Rok Sr. W Ost. Sr. W Ost. sr. W Ost. sr. W ost. sr. w ost. sr. w Ost. sr. W Ost. Sr. W Ost. Sr. W Ost. Sr. W Ost.
2012 | mies. dniu mies. dniu mies. dniu mies. dniu mies. dniu mies. dniu mies. dniu mies. dniu mies. dniu mies. dniu
[%] [%] [%] [%] [%] [%] [%] [%] [%0] [%0] [%0] [%0] [%0] [%6] [%] [%] [%] [%] [%] [%]
XI 41,3 41,0 38,0 32,3 1,3 1,6 24,4 23,9 0,0 0,0 55,4 53,6 31,6 30,4 40,5 38,3 41,8 43,1 4,0 2,0
Xl 43,1 44,4 24,8 20,2 3,3 1,9 26,6 30,2 1,5 2,7 52,8 52,5 30,7 31,9 41,6 45,7 47,9 48,4 3,5 3,1
| 49,0 50,7 25,0 24,2 7,4 7,4 37,1 42,4 6,1 10,3 56,5 61,4 36,0 37,6 54,7 57,8 50,4 49,0 4,9 51
Il 47,8 51,6 24,6 31,2 6,8 16,0 28,9 25,0 12,4 18,3 62,9 75,4 36,9 45,8 56,6 65,2 447 51,0 6,0 14,5
1] 52,4 50,5 34,5 38,1 42,1 46,8 35,9 40,7 34,2 42,3 66,8 61,4 41,9 37,4 64,3 60,3 51,1 42,0 39,8 55,2
[\ 52,3 53,3 48,0 56,6 42,7 41,1 39,2 40,3 45,9 47,9 66,0 70,7 37,8 41,0 59,7 59,9 40,9 47,6 63,5 64,8
\ 49,2 47,0 60,7 61,2 36,0 32,9 37,5 32,8 45,7 44,6 69,5 67,6 41,7 40,4 58,5 54,8 38,2 35,7 71,6 71,8
VI 50,4 49,0 61,6 62,6 32,7 32,6 33,5 32,9 44,3 43,2 68,2 68,5 39,5 38,4 51,9 50,3 35,6 32,2 73,2 71,8
VII 48,7 45,3 61,8 57,6 35,7 31,2 31,2 30,1 44,3 42,3 67,8 65,3 40,8 38,0 51,7 51,7 33,6 36,9 70,0 65,7
VIII 44,0 445 49,4 41,9 23,2 19,2 26,1 20,9 39,3 37,4 64,5 63,6 34,8 32,0 50,4 49,4 32,3 36,1 61,2 56,1
IX 49,7 50,9 31,6 27,2 3,8 0,3 27,9 26,3 36,8 36,8 63,2 62,8 29,8 28,3 49,2 48,1 33,4 33,5 51,9 48,0
X 49,7 51,9 25,6 24,9 0,0 0,0 21,9 20,1 35,9 35,2 61,8 61,1 27,8 27,6 46,1 44.5 37,8 37,6 37,7 27,8
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Rys. 2.7. Przebieg napetnienia zbiornikdw retencyjnych w dorzeczu Wisty i Odry w roku hydrologicznym 2012
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Rys. 2.8. Lokalizacja jezior bazowych i bilansowych stuzby limnologicznej

Tab. 2.10. Morfometria i zlewnie jezior

Jezioro Powierzchnia
. Powierz- .. ..1) | Gtebokos¢ Gtebokos¢ . zlewni
Lp- Jezioro chnia? Objetose érednia ¥ maksymalna 2 Zlewnia jeziora 2
Tkm’] [min m’] [m] [m] [km’]
1 | Stawskie 8,3 43 5,2 12,3 Obrzyca—0dra 206
2 | Niestysz 4,8 34 7,8 34,7 Otfobok — Odra 56,2
3 | Powidzkie 10,7 131 12,7 45,4 Meszna — Warta 79,6
4 | Komorze 3,9 49 11,8 34,7 Pitawa —Gwda 35,8
5 | Stawianowskie 2,9 18 6,6 15,0 Gtomia—Gwda 108
6 | Ostrowite 3,6 36 9,4 28,5 Ptociczna— Drawa 311
7 | Morzycko 3,2 50 14,5 60,0 Stubia —Odra 60,6
8 | Rospuda 3,2 50 14,5 38,9 Netta —Biebrza 37,2
9 | Rajgrodzkie 14,6 143 9,4 52,0 Jegrznia —Biebrza 743
10 | Dejguny 7,7 93 12,0 45,0 Pisa — Narew 57,7
11 | Ro$ 18,0 153 8,1 31,8 Pisa — Narew 2561
12 | Bachotek 2,2 15 7,2 24,3 Skarlanka — Drweca 233
13 | Jasien 5,7 48 8,3 32,2 tupawa 71,7
14 | Radunskie Gérne 3,8 60 15,5 43,0 Radunia 74,6
15 | Dadaj 9,7 121 12,3 39,8 Wadag—tyna 340

Y Atlas Jezior Polski (1996, 1997, 2000)

2 Mapa Podziatu Hydrograficznego Polski (2010)
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Tabele 2.11 i 2.12 zawierajg informacje dotyczace wartosci catorocznych. W tabeli
2.11 przedstawiono stany wody w jeziorach w roku hydrologicznym 2012 [cm], na tle
wartosci wieloletnich. Tabela 2.12 przedstawia temperature wody jezior obliczong dla zimy,
lata oraz roku 2012. Pozostate tabele zawierajg informacje sezonowe — dla okresu zimowego
lub letniego. Informacje dotyczace pédirocza zimowego uzupetniono tabelg 2.13
przedstawiajgcg srednig grubos¢ lodu (w styczniu, lutym i marcu 2012). Informacje dla
okresu letniego uzupetniono tabelami 2.14-2.16 zawierajgcymi kolejno informacje
dotyczace przezroczystosci, parowania z powierzchni wody zmierzonej na tratwach oraz
termiki i natlenienia wodd jezior w miesigcach hydrologicznego lata (od maja do
pazdziernika).

Tab. 2.11. Stany wody jezior [cm]

. H (1986-2010) [cm] H 2012 [cm]
Lp Jezioro , -
NNW SSW WwWw NW SW WW Stan $redni
1 Stawskie 138 169 201 164 173 181 Sredni
2 Niestysz 131 167 190 166 174 186 wysoki
3 Powidzkie 402 449 502 470 487 499 wysoki
4 Komorze 116 130 160 123 129 139 Sredni
5 Stawianowskie 147 196 240 180 204 222 Sredni
6 Ostrowite * 74 95 117 95 105 117 wysoki
7 Morzycko 149 188 227 195 207 222 wysoki
8 Rospuda 365 388 435 380 389 404 Sredni
9 Rajgrodzkie 104 182 265 108 150 167 niski
10 Dejguny 148 166 218 166 178 186 Sredni
11 Ro$ 8 95 178 59 95 133 Sredni
12 Bachotek 157 260 310 246 267 292 Sredni
13 Jasien 124 140 160 134 142 152 Sredni
14 Radunskie Gérne 474 496 523 485 492 503 Sredni
15 Dadaj 94 134 242 122 149 180 wysoki

* Ostrowite — wielolecie 2006 — 2010

Tab. 2.12. Temperatura wody jezior [°C]

L lezi Zima 2012 Lato 2012 2012
P ezioro NT ST WT | NT ST WT | NT ST WT

1 Stawskie 0,1 4,8 14,0 8,6 18,7 24,9 0,1 11,7 24,9
2 Niestysz 0,3 5,1 14,9 9,6 18,5 25,7 0,3 11,8 25,7
3 Powidzkie 0,2 45 13,8 9,6 17,8 25,1 0,2 11,1 25,1
4 Komorze 0,3 4,6 14,0 9,0 17,4 23,9 0,3 11,0 23,9
5 Stawianowskie 0,7 4,5 15,3 9,5 17,8 24,6 0,7 11,2 24,6
6 Ostrowite 1,2 5,1 14,3 9,0 18,0 24,8 1,2 11,5 24,8
7 Morzycko 0,2 49 17,8 8,9 17,6 23,6 0,2 11,2 23,6
8 Rospuda 0,8 3,8 9,4 7,6 17,3 23,4 0,8 10,5 23,4
9 Rajgrodzkie 0,6 3,6 13,2 8,6 17,6 25,6 0,6 10,6 25,6
10 Dejguny 1,1 3,7 13,2 6,0 15,8 24,2 1,1 9,7 24,2
11 Ro$ 0,0 3,3 14,1 4,8 16,9 243 0,0 10,1 24,3
12 Bachotek 0,9 4,8 18,5 9,4 18,9 25,2 0,9 11,8 25,2
13 Jasien 0,7 4,2 13,1 8,0 16,7 21,4 0,7 10,5 21,4
14 Radunskie Gorne 0,9 4,5 13,0 7,1 16,1 22,5 0,9 10,3 22,5
15 Dadaj 1,2 4,4 10,1 8,8 17,9 25,2 1,2 11,1 25,2
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Pétrocze zimowe

W pierwszym miesigcu potrocza zimowego, w listopadzie 2011, kontrolowane jeziora
w wiekszosci znalazty sie w strefie wody $redniej. Sredni dla wszystkich zbiornikéw stan
wody w ciggu miesigca obnizyt sie o 5 cm. Panujace ochtodzenie atmosfery spowodowato
dalsze oziebienie wody we wszystkich akwenach: sredni dla 15 jezior spadek temperatury
wody wyniést 5,4°C.

Poziom wody w pietnastu kontrolowanych jeziorach w ostatnim miesigcu roku
kalendarzowego 2011 przedstawiat sie nastepujgco: w dziesieciu - $redni miesieczny stan
wody ukfadat sie w strefie wody $redniej, w trzech - w strefie wody wysokiej, a w dwdch -
niskiej. Stwierdzono dalszy spadek temperatury wody mierzonej przy brzegu — Srednia
temperatura dla wszystkich jezior obnizyfa sie o 3,2°C i osiggneta wartos¢ 3,9°C. W ciggu
analizowanego miesigca na zadnym z kontrolowanych jezior nie wystgpita stata pokrywa
lodowa.

W styczniu 2012 poziom wody wiekszosci akwendw znajdowat sie w strefie wody
$redniej. Wody kontrolowanych jezior nadal wychtadzaty sie — w styczniu srednia
temperatura wody mierzona przy wodowskazie obnizyta sie o kolejne 1,3°C. W ciggu catego
miesigca trwatg pokrywe lodowg stwierdzono na trzynastu jeziorach bilansowych.
W ostatnim dniu stycznia Srednia grubos¢ lodu na jeziorach zlodzonych wyniosta 10 cm.

W wiekszosci kontrolowanych jezior w lutym 2012 notowano $redni stan wody.
W poréwnaniu do poprzedniego miesigca, w ktérym dominowaty wzrosty stanu wody,
w lutym zarejestrowano sytuacjg odwrotng. W zwigzku z niskg temperaturg powietrza we
wszystkich jeziorach kontrolowanych stwierdzono spadek temperatury wody. Z kolei
zlodzenie jezior obserwowane na wszystkich akwenach przebiegato nastepujgco - do potowy
miesigca miat miejsce wzrost sredniej grubosci lodu, a pdzniej jej spadek.

W marcu stan wody wzrést w wiekszosci akwendw. W strefie wody wysokiej byto
dziesie¢ jezior, a pie¢ pozostatych w strefie wody S$redniej. Marzec byt miesigcem
zdecydowanego wzrostu temperatury wody we wszystkich akwenach — $rednio w kazdym
zbiorniku wzrosta ona o 3,0°C. Pokrywa lodowa na jeziorach znajdowata sie w fazie zaniku.

W kwietniu zmiany $rednich standw wody w kontrolowanych akwenach byty mate.
W strefie wody wysokiej nadal byto dziesie¢ jezior, a w strefie wody sredniej — pozostate
pie¢. W miare ogrzewania sie powietrza, wzrastata takze temperatura wody w zbiornikach.
W kwietniu Srednia temperatura wody wszystkich jezior wynosita 7,4°C, a jej miesieczny
wzrost wynidést 3,3°C.

Tab. 2.13. Srednia grubo$é¢ lodu [cm]

Lp Jezioro Styczen 2012 Luty 2012 Marzec 2012
1 Stawskie 3 22 7
2 Niestysz 22
3 Powidzkie 25 18
4 Komorze 12 27 12
5 Stawianowskie 26 16
6 Ostrowite 6 25 14
7 Morzycko 6 22
8 Rospuda 5 29 20
9 Rajgrodzkie 5 29 9
10 Dejguny 4 31 31
11 Ro$ 12 37 35
12 Bachotek 4 23 20
13 Jasien 17 24 8
14 Raduriskie Gérne 12 24 20
15 Dadaj 12 29 19
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Pétrocze letnie

W pierwszym miesigcu potrocza letniego (maju 2012) stan wody wiekszosci jezior
obnizyt sie. W strefie wody wysokiej pozostawato siedem jezior, sredniej — kolejnych siedem,
a niskiej - jedno jezioro. W miare ogrzewania sie powietrza, wzrastata takze temperatura
wody w zbiornikach — wyniosta ona srednio 15,9°C. Z kolei $rednia dla wszystkich jezior
przezroczysto$¢ wody wyniosta 2,9 m, a srednie parowanie wody wyniosto 97 mm. W maju
poczatki termicznego rdinicowania® sie mas wody zauwazalne byly we wszystkich
akwenach. Srednia temperatura wody wszystkich gtebokich jezior w pionie pomiarowym
wyniostfa + 8,6°C, a natlenienie wody w niemal wszystkich jeziorach byto dobre. Jeziora byty
w trakcie réznicowania sie wody o czym Swiadczyly jeziora ptytkie, ktére posiadaty prosty
uktad termiczno-tlenowy.

W czerwcu Sredni poziom wody dla wszystkich jezior byt nizszy niz w maju o 6 cm.
Stan wody w zdecydowanej wiekszosci kontrolowanych akwendéw znajdowat sie w strefie
wody S$redniej. Temperatura wody jeziornej mierzona przy wodowskazach nadal rosta —
$rednio w kazdym zbiorniku wyzsza byta 0 1,9°C. W czerwcu $rednia przezroczystos¢ wody
kontrolowanych jezior wyniosta 2,8 m, a parowanie wody wyniosto Srednio dla czterech
tratw pomiarowych 88 mm. W czerwcu coraz bardziej widoczna bytfa stratyfikacja termiczna.
W poszczegdlnych strefach termicznych jezior temperatura oraz natlenienie wody generalnie
byto charakterystyczne dla tego okresu.

W lipcu sredni poziom wody w kontrolowanych jeziorach byt wyiszy az o 7 cm od
czerwcowego, a silny doptyw wody spowodowat takie wzrost stanu wody. Srednia
temperatura wody mierzona przy wodowskazach wzrosta o 3,7°C osiggajgc 21,6°C. Z kolei
$rednia przezroczysto$¢ wyniosta 2,3 m, a parowanie z powierzchni jezior wyniosto $rednio
dla czterech tratw ewaporometrycznych 106 mm. W lipcu stratyfikacja termiczna jezior byta
juz bardzo wyrazna. Ogdlnie w poszczegdlnych strefach termicznych jezior temperatura oraz
natlenienie wody byto charakterystyczne dla tego okresu. Strefy beztlenowe stwierdzono
w szesciu akwenach.

Sredni stan wody w jeziorach w sierpniu byt nizszy o 2 cm niz w lipcu, a zmiany
poziomu wody byty niewielkie. Na wiekszosci jezior stan wody uktadat sie w strefie wody
Sredniej. Z kolei srednia temperatura wody mierzona przy wodowskazach wyniosta 20,7°C.
Przezroczysto$¢ wody, srednia dla wszystkich jezior, wyniosta 2,4m, a parowanie
z powierzchni jezior wyniosto $rednio dla czterech tratw ewaporomerycznych 99 mm.
W sierpniu rozpoczat sie zanik letniej stratyfikacji termicznej jezior. Temperatura wody oraz
natlenienie wody w catym profilu pomiarowym zmienito sie i w zwigzku ze spadkiem
natlenienia wody powiekszyty sie strefy beztlenowe.

We wrzesniu zanotowano obnizenie sie lustra wody wiekszosci jezior, a zmiany byty
niewielkie. Stany wody wiekszosci kontrolowanych zbiornikéw pozostawaty w strefie wody
Sredniej. Zgodnie z panujgcym wowczas ochtodzeniem, takze i temperatura wody we
wszystkich jeziorach obnizyta sie. Z kolei srednia przezroczystos¢ wody mierzona
widzialnoscig krgzka Secchiego wyniosta 2,9 m, a parowanie z powierzchni jezior byto bardzo
niskie. We wrzesniu letnia stratyfikacja termiczna wod kontrolowanych jezior byta w zaniku.
Generalnie $rednia temperatura oraz natlenienie wody byly nizsze niz w sierpniu, a strefy
beztlenowe w poszczegdlnych akwenach zwiekszyty sie.

W pazdzierniku $redni stan wody obnizyt sie w wiekszosci jezior, a w grupie
monitorowanych zbiornikéw dominowat stan sredni. Pazdziernikowe ochtodzenie atmosfery
spowodowato dalsze oziebienie wody we wszystkich akwenach. Srednia przezroczystoé¢
wody wszystkich jezior mierzona widzialnoscig krgzka Secchiego wyniosta 3,6 m, a parowanie
z powierzchni zbiornikéw byto bardzo niskie. W pomiarach wykonanych w profilach
pionowych uktad temperatury wody zblizat sie do ukfadu charakterystycznego dla
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homotermii jesiennej. Byto to przyczyng wzrostu natlenienia wiekszosci jezior i ograniczenia
strefy beztlenowej w wielu zbiornikach.

Tab. 2.14. Przezroczysto$é wody jezior [m]

lp | Jezioro Maj Czerwiec Lipiec Sierpien Wrzesien Pazdziernik
2012 2012 2012 2012 2012 2012
1 | Stawskie 1,6 1,8 1,4 1,0 1,3 1,9
2 | Niestysz 43 3,5 2,1 5,7 3,8 4,7
3 Powidzkie 4,5 6,7 3,0 4,5 4,2 5,0
4 Komorze 4,6 4,2 53 2,2 4,0 4,5
5 Stawianowskie 2,2 1,9 1,8 2,0 3,3 3,4
6 Ostrowite 6,1 3,8 3,5 3,7 3,0 3,4
7 Morzycko 1,1 0,6 0,8 1,1 1,0 1,3
8 Rospuda 3,0 2,3 2,3 1,3 3,8 45
9 Rajgrodzkie 1,8 1,1 0,8 2,3 2,0 3,1
10 | Dejguny 2,7 3,4 1,3 2,8 2,4 3,6
11 | Ro$ 15 0,8 0,8 1,2 2,1 2,4
12 | Bachotek 3,7 2,4 2,7 1,9 3,2 3,4
13 | Jasien 2,7 2,2 2,9 2,1 1,9 3,7
14 | Radunskie Gérne 2,1 4,1 3,8 2,8 4,0 3,9
15 | Dadaj 2,0 3,6 14 14 4,0 5,3
Tab. 2.15. Parowanie z powierzchni wody zmierzone na tratwach ewaporometrycznych [mm]
Lp | Jezioro Posterunek V 2012 VI 2012 VII 2012 | VIII 2012 1X 2012 X 2012 Razem
1 | Stawskie Radzyn 111 78 101 101 72 48 511
2 | Rajgrodzkie Rajgrod 95 94 123 102 81 44 539
3 tebsko Izbica 112 106 112 106 76 58 570
4 | Radunskie Gérne Borucino 70 72 87 85 76 34 424
5 | $rednio cztery tratwy 97 88 106 99 76 46 511
Tab. 2.16. Termika i natlenienie wody jezior stratyfikowanych (wartosci Srednie dla 16 jezior
stratyfikowanych termicznie)
Warstwa Parametr V 2012 VI12012 VIl 2012 VIl 2012 1X 2012 X 2012
Epilimnion migzszosc [m] 2,4 3,5 4,8 5,8 6,9 11,1
Epilimnion temperatura [°C] 16,5 19,2 21,8 20,2 17,5 11,6
Epilimnion natlenienie [mgOz/dma] 10,5 9,9 9,4 8,3 8,4 8,4
hipolimnion migzszosc [m] 23,8 21,6 19,7 18,6 17,9 16,3
hipolimnion temperatura [°C] 6,4 6,6 6,9 7,0 7,0 7,1
hipolimnion natlenienie [mgOz/dma] 7,4 4,1 2,4 1,0 0,4 0,2
caty pion gteb. migzszos¢ [m] 36,0 36,0 35,6 35,8 35,7 35,9
caty pion gteb. temperatura [°C] 8,6 9,6 10,5 10,6 10,2 9,0
caty pion gteb. natlenienie [mgOz/dma] 8,3 5,5 3,9 2,7 2,5 3,2
* Pod wzgledem termicznym jeziora polskie sg jeziorami strefy umiarkowanej. Promieniowanie stoneczne

ogrzewa wody jezior nierdwnomiernie w catym profilu pionowym. Latem wody jezior majg proste uwarstwienie
termiczne (letnia stratyfikacja termiczna), zimg majg uwarstwienie odwrotne (zimowa stratyfikacja termiczna),
a wiosng i jesienig wody jezior majg wyréwnang temperature (homotermia wiosenna i homotermia jesienna).
Latem w profilu pionowym powierzchniowa warstwa wody jest najcieplejsza. Temperatura wody obniza sie
wraz ze wzrostem giebokosci, co powoduje, ze wody naddenne sg najchtodniejsze. Zimg natomiast wody
powierzchniowe sg najzimniejsze, a wody naddenne sg najcieplejsze. Zmiana temperatury wody w czasie
stagnacji zimowej zwigzana ze wzrostem gtebokosci jest mata, zwtaszcza w poréwnaniu do zmiany temperatury
latem. Wiosng i jesienig wody jeziora w catym profilu pionowym majg wyréwnang temperature i podlegajg

mieszaniu.
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Adresy stacji hydrologiczno-meteorologicznych

OGa:

ONOUAWNER

.ELBLAG ,
. GDANSK PORT POLN.

HEL

. KOLOBRZEG

tEBA

. SZCZECIN DABIE
. SWINOUJSCIE
. USTKA

OKKk:

9.
10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24,
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.

BIALYSTOK
BIELSKO-BIALA
CZESTOCHOWA
KASPROWY WIERCH
KATOWICE
KETRZYN
KIELCE-SUKOW
KOZIENICE
KRAKOW-BALICE
KROSNO

LESKO
LUBLIN-RADAWIEC
tODZ-LUBLINEK
MIKOLAJKI

MELAWA

NOWY SACZ
OLSZTYN
OSTROLEKA
PLOCK

PRZEMYSL
RACIBORZ
RZESZOW-JASIONKA
SANDOMIERZ
SIEDLCE
SULEJOW
SUWALKI

TARNOW
TERESPOL
WARSZAWA-OKECIE
WELODAWA
ZAKOPANE
ZAMOSC

OPo:

41.
42.
43.
44.
45,
46.
47.
48.
49.
50.
51.
52.
53.

CHOJNICE
GORZOW WLKP.
KALISZ
KOSZALIN

KOLO

LEBORK

PILA
POZNAN-LAWICA
RESKO
StUBICE
SZCZECINEK
TORUN

WIELUN

OWr:

54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
. ZIELONA GORA

61

JELENIA GORA
KLODZKO
LEGNICA
LESZNO
OPOLE
SNIEZKA
WROCLAW

82-300 Elblgg, ul. Czarnieckiego 14 tel.
80-561 Gdansk, ul. Kpt. Witolda Poinca 1 tel.
84-150 Hel, ul. Lesna 13 tel.
78-100 Kotobrzeg, ul. Kasprowicza 35 tel.
84-360 Leba, ul. Rgbka 1la tel.
70-800 Szczecin, ul. Przestrzenna 10 tel.
72-600 Swinoujscie, ul. Zeromskiego 27 tel.
76-270 Ustka, Latarnia Morska Ustka, tel.
ul. Marynarki Polskiej 1
15-245 Biatystok, ul. Ciotkowskiego 2/3 tel.
43-303 Bielsko-Biata, ul. Cieszynska 321 tel.
42-200 Czestochowa, ul. Olenki 32 tel.
34-500 Zakopane, skr. poczt. 222 tel.
40-272 Katowice, ul. Lotnisko 1 tel.
11-400 Ketrzyn, ul. Bydgoska 31 tel.
26-021 Daleszyce, Sukow 19b tel.
26-900 Kozienice, ul. Nowiny 66a tel.
32-083 Balice k/Krakowa, Port Lotniczy tel.
38-400 Krosno, ul. Okrzei 99 tel.
38-600 Lesko, Ul. Widokowa 36 tel.
21-030 Motycz tel.
94-328 £.6dz, ul. Gen. Maczka 35 tel.
11-730 Mikotajki, ul. Kajki 128 tel.
06-500 Mtawa, ul. Szrenska 14 tel.
33-300 Nowy Sacz, ul. Pijarska 30 tel.
10-802 Olsztyn, ul. Sielska 34 tel.
07-415 Olszewo-Borki, ul. Broniewskiego 1a stacja automat.
09-402 Ptock, Trzepowo 56 tel.
37-700 Przemysl, ul. Chrobrego 52 stacja automat.
47-400 Raciborz, ul. Broniewskiego 2 tel.
36-002 Jasionka, Jasionka-Lotnisko tel.
27-600 Sandomierz, ul. Ozarowska 65 tel.
08-103 Siedlce, ul. Piaskowa 284 tel.
97-330 Sulejéw, ul. Polna 10 tel.
16-400 Suwatki, ul. Putaskiego 125 tel.
33-100 Tarndéw, ul. Piaskowa 56 tel.
21-550 Terespol, ul. Polna 42 tel.
00-906 Warszawa, ul. Zwirki i Wigury 1 tel.
22-200 Wiodawa, ul. Korolowska 77 tel.
34-500 Zakopane, ul. Sienkiewicza 26¢ tel.
22-400 Zamos¢, ul. Obronna 1 stacja automat.
89-600 Chojnice, ul. Meteorologiczna 1 tel.
66-400 Gorzow Wikp., ul. Sybirakéw 10 tel.
62-800 Kalisz, ul. Rézy Wiartéw 16 tel.
75-235 Koszalin, ul. Morska 101 tel.
62-600 Koto, ul. Cegielniana 8 tel.
84-300 Lebork, ul. Polna 1 tel.
64-920 Pita, ul. Miedziana 24 tel.
60-189 Poznan, ul. Bukowska 285 tel.
72-315 Resko, ul. Krakowska 16 tel.
69-100 Stubice, ul. Sportowa 14 tel.
78-400 Szczecinek, ul. Mierostawskiego 5b/4 stacja automat.
87-100 Torun, ul. Storczykowa 124 tel.
98-300 Wielun, ul. Graniczna 45 tel.
58-500 Jelenia Goéra, ul. Lotnictwa 3 tel.
57-300 Ktodzko, ul. Dusznicka 9 tel.
59-220 Legnica, ul. Bartoszowska 2, skr. poczt. 54 tel.
64-100 Leszno, ul. Kosmonautow 8 tel.
45-029 Opole, ul. Przeskok 4 tel.
58-540 Karpacz, ul. Sniezki 20, skr. poczt. 340 tel.
54-530 Wroctaw, ul. Skarzynskiego 36, tel.
65-331 Zielona Gora, ul. Struga 1a tel.

55 233-56-43
58 522-00-60
58 675-04-11
94 352-32-16
59 866-13-13
91 461-32-32
91 321-28-62
59 814-46-96

85 748-61-55
33 812-51-65
34 324-29-30
18 201-91-11
32 256-12-13
89 752-22-33
41 307-34-03
48 614-30-79
12 285-50-72
13 436-63-63
13 469-65-76
81 503-10-48
42 687-58-60
87 421-62-73
23 654-37-17
18 442-07-07
89 527-21-10

24 261-38-40

32 415-56-48
17 853-32-11
15 832-74-21
25 632-24-20
44 616-25-44
87 567-14-24
14 621-33-90
83 375-21-37
22 650-15-91
82 572-12-87
18 206-30-19

52 397-50-50
95 732-32-64
62 760-21-50
94 343-26-45
63 272-08-77
59 863-32-10
67 212-32-22
61 868-17-91
91 577-79-19
95 758-25-85

56 652-95-60
43 843-87-55

75 752-68-54
74 867-23-33
76 855-09-27
65 520-38-20
77 456-38-89
75 752-68-51
71 373-77-05
68 320-83-13



Rozpowszechnianie powyzszych danych
wytgcznie
z podaniem IMGW-PIB jako zrédfa informacji

INSTYTUT METEOROLOGII | GOSPODARKI WODNEJ
PANSTWOWY INSTYTUT BADAWCZY

Osrodek Hydrologii
Biuro Prognoz Hydrologicznych tel. 22 56 94 144,
Biuro Prognoz Meteorologicznych i Komercyjnych

Osrodek Baz Danych

01-673 Warszawa, ul. Podlesna 61
tel. 22 56 94 305,

tel. 22 56 94 342,

tel/fax. 22 56 94 382
tel/fax. 22 56 94 143
tel/fax. 22 56 94 151
tel/fax. 22 56 94 542
tel/fax. 32 25 11 815
tel/fax. 61 84 95 162

Osrodek Monitoringu Jakosci Wéd w Katowicach tel. 32 25 18 462,
Centrum Limnologii w Poznaniu tel. 61 84 95 205,
Centrum Ewaporometrii PSHM w Radzyniu tel. 68 35 66 450
Internet: http://www.imgw.pl e-mail: biuletyn@imgw.pl
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